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Zapis ¢. SPF/2020/R/Z7

Zo zasadnutia Rady SPF konanej dila 06.05.2020 v Bratislave

Pritomni ¢lenovia: p. Bielik, p. Blazo, p. Kralik, p. Labudova, p. Peciar,
p. Smihula, p. Sulek, p. Szauder, p. Klobué¢nik

Ospravedlneni ¢lenovia:

Prizvani: p. Krizan

Navrhovany program:

Otvorenie

Schvalenie programu Rady SPF

Kontrola tloh zo zapisu Rady SPF/2020/R/Z6

Schvalovanie navrhu rozpoctu SPF, jeho jednotlivych kapitol a stuvisiacich opatreni
Rozne

aHw®h

Bod ¢. 1: Otvorenie

Pan Sulek ako predsedajici Rady SPF na tvod o 10,00 hod privital vsetkych pritomnych a
skonstatoval, ze z poétu 9 c¢lenov Rady SPF st pritomni 7 ¢lenovia, a teda Rada SPF je
uznasaniaschopna. P. Sulek pri privitani dodal, & by bol zo strany ¢lenov Rady SPF ziujem sa
stretnat dna 20.5.2020 na sekretariate SPF, kde by sa uskutoc¢nilo riadne rokovanie Rady so
vietkymi prislachajicimi bodmi. Clenovia Rady vyslovili pozitivny z4dujem na stretnuti Rady v
priestoroch sekretariatu SPF.

Bod &. 2: Schvilenie programu Rady SPF

Navrh programu a pozvanka na Radu SPF bola ¢lenom zaslani elektronicky dna 24.04.2020 a
materialy k rokovaniu Rady SPF boli ¢lenom priebezne zasielané elektronicky formou zdielaného
priecinku.
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SPF/2020/R/Z7/U1

Rada SPF schvaluyje program rokovania Rady SPF v zneni:
1. Otvorenie
2. Schvalenie programu Rady SPF
3. Schvalovanie navrhu rozpoctu SPF, jeho jednotlivych kapitol a stivisiacich

opatrent
4. Kontrola tiiloh zo zapisu Rady SPF /2020/R/Z6
5. Rozne
Hlasovanie:

Za: 7 Proti: 0, Zdrzal sa: o

Visledok hlasovania: Uznesenie schvélené
0dlisné stanovisko ¢lena organu: ziadne

Bod ¢. 3 : Schval’ovanie navrhu rozpoétu SPF, jeho jednotlivvch kapitol a stivisiacich
opatreni

p. Sulek otvoril tému schvalovania navrhu rozpoétu SPF pre rok 2020, kde odovzdal slovo p.
Szauder a p. Kralikovi, ktori navrh rozpoctu SPF pre rok 2020 spolo¢ne zostavovali na zaklade
navrhov jednotlivych sekcii plaveckych Sportov a nasledne ho Rade SPF predstavili. p. Kralik na
uvod odovzdal slovo p. Szauder, ktora skompletizovala tri verzie rozpo¢tu SPF pre rok 2020 na
zéklade dohody na predchadzajicom zasadnuti Rady SPF.

Prva verzia navrhu rozpoc¢tu SPF pre rok 2020 zohladiiuje maximalnu priznani sumu vyplyvajicu
zo Zmluvy o poskytnuti PUS v roku 2020, rata s organizaciou vSetkych domacich podujati,
reprezentacnymi vyjazdami, neodzrkadl'uje si¢asni pandemicku situaciu.

Druhé verzia navrhu rozpoc¢tu SPF pre rok 2020 zohl'adiiuje maximalnu priznan sumu vyplyvajiucu
zo Zmluvy o poskytnuti PUS v roku 2020 a su¢asni pandemicku situdciu a s tym spojené ¢erpanie
jednotlivych poloziek rozpoctu pre rok 2020 /uplné zruSenie prip. preloZenie organizacie
vyznamnych a inych podujati do d’alSich rokov, ako aj obmedzené organizovanie domadcich
podujati/. V kapitole ¢. 15 Sportova reprezentacia sa tak prvotne planované finanéné prostriedky na
ucast’ reprezentacie na vyznamnych a inych podujatiach presunuli do polozky sustredenia a ina
tréningova priprava. Rovnako bola vytvorend 5-percentna rezerva v kapitole ¢. 16 Rozvoj Sportu,
ktora sa pripadne presunie do kapitoly &. 11 Sport mladeZe s prislusnostou.

Tretia verzia navrhu rozpoc¢tu SPF pre rok 2020 zohladiiuje pripadné kratenie 4. splatky zo strany
MSVVaS SR a len 75% priznanie sumy vyplyvajicej zo Zmluvy o poskytnuti PUS v roku 2020. P.
Szauder uviedla, Ze v tomto navrhu museli byt’ uz primerane znizené sumy v ramci kapitoly ¢. 12
Rozvoj talentovanych Sportovcov, a to v Casti 120102 Priprava cez riadnych ¢lenov SPF. Nemohla
byt uz vytvorena 5-percentna rezerva v kapitole ¢. 16 Rozvoj Sportu. Taktiez by bolo potrebné
zodpovedné hospodarenie v ramci kapitoly ¢. 13 Vydavky na spravu a prevadzku, aby nedoslo k
prekroceniu 15% finan¢nych prostriedkov celkového rozpoctu SPF pre tento rok. V tejto stvislosti
sa tiez dopytovala, ¢i je nutné obstaravat’ nové notebooky pre zamestnancov sekretariatu SPF, a to
len z dovodu neprekrocenia zdkonom stanoveného limitu (15%) na Vydavky na spravu a
prevadzku, v pripade kratenia 4. splatky. Co sa tyka jednotlivych plaveckych $portov, pripadné
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kratenie by sa ich vyrazne nedotklo, avSak p. Kralik uviedol, Ze v rdmci rozpoctu plavania by bolo
potrebné prerozdelenie finan¢nych prostriedkov v rameci kapitol €. 15 a €. 16 tak, aby sa vycerpali v
stilade so Zmluvou o poskytnuti PUS v roku 2020. V pripade, ak by ku krateniu nedoslo, SPF by
doplatila rozdiel v kapitole ¢. 12 Rozvoj talentovanych Sportovcov prislusnym riadnym ¢lenom
SPF.

Jednotlivé verzie navrhu rozpoc¢tu SPF pre rok 2020 sa tvorili opatrne a pri reflektovani na sucasny
stav. p. Kralik uviedol, Ze by uz nebolo mozné vécsie kratenie ako je 75 percent.

p. Sulek uviedol, Ze prva verzia navrhu rozpo¢tu SPF pre rok 2020 slizi len na porovnanie
poloziek, pri ktorych doéjde ku krateniu a poda to lepsi obraz ako sa situacia korona virusu
odzrkadlila.

p. Kralik uviedol, Ze v su¢asnej dobe nie je informécia o krateni 4. splatky a zmene sumy PUS a
teda by sa mala schvalit’ druha verziu navrhu rozpoctu SPF pre rok 2020, kde je uz ale zohl'adnena
pandemicka situacia v Slovenskej republike.

p. Krizan uviedol, ze podporuje schvalenie tejto verzie ndvrhu rozpoctu SPF pre rok 2020 ako je v
st¢asnej dobe navrhnutd a d’alej poukdzal na fakt, aby sa nepustalo na prislusné kluby viac penazi
ako je momentalne uplynutych mesiacov v tomto roku. Odporucil, aby sa finan¢né prostriedky
pustali vo vyske 1/12 z im prisluchajucej celkovej sumy, ¢o by znamenalo, Ze napr. v obdobi mé;j
by bolo vycerpanych 5/12 zo sumy prisluchajiicej tomuto riadnemu ¢lenovi SPF.

p. Szauder uviedla, ze kluby v tomto smere moézu mat’ problém s vyuctovanim, nakol’ko nevedia
rozkuskovat’ faktary na prislusné dvanastiny. Preto navrhla, aby sa radsSej schvalovala tretia verzia
navrhu rozpoétu SPF vo vyske 75 percent PUS a tym sa predide vzniku moznym problémom.

p. BlaZo navrhol, aby sa dvanastiny nebrali do uvahy, aj ked’ myslienka je spravna a rozumna z
hl'adiska zdmeru Setrenia, ale pre ucely SPF nie je vhodna a osobne si mysli, Ze hmatetel'nejSie pre
¢lensku zékladnu a tak isto aj pre rozhodnutie Rady SPF, by bolo prijatie rozhodnutia o schvaleni
rozpoctu druhej verzie navrhu rozpoctu SPF pre rok 2020, kde uz je zohl'adnend sii€asna situacia
pandémie oproti stavu v marci 2020 a tomu zodpovedajuco uz boli upravené kapitoly a polozky s
tym, Ze v celkovom rozpocte je ratand suma 2,9 mil eur. Tento rozpocet by sa mal schvalit’ s tym,
ze v nadviznosti na to bude mat’ vypovedaciu schopnost’ uznesenie Rady SPF o limitacii ¢erpania
prislusnych poloziek do vysky napriklad 50 percent, Co by sucasne preukazovalo prijaté opatrenia
za Gcelom Setrenia finanénych prostriedkov. Cerpanie rozpoétu je predbezne na pol roka ginnosti
celej federacie, z ktorej ¢innosti uz ¢ast’ ndkladov odpadla z dévodu prerusenia Cinnosti. Nasledne
Rada SPF moze kedykol'vek prijat’ uznesenie o dodatonom docerpani finan¢nych prostriedkov s
ohl'adom na aktudlny stav, ktory nastane po uvol'neni situacie, ktory nie je v stiasnosti zrejmé kedy
nastane. Tymto opatrenim budeme apelovat’ na kluby, aby si finan¢né prostriedky odlozili na stav,
kedy sa opat zacne Cinnost' klubov, priCom ale budi mat vedomost o sume pri stave 100%.
Situacia klubov a ich pridelenych financii je rozdielna, nakol’ko niekomu finanéné prostriedky
pokryvaju iba 3 mesiace celej Cinnosti a na druhej strane inému dlhSie obdobie. V dneSnej dobe
nevieme povedat’ akd bude situacia neskor a de facto v septembri vieme prijat’ d’alSie opatrenie, Ze
ak by aj doslo ku krateniu sumy PUS, tak sa nam 75 percent rozpoétu stane 100 percentnou a
nasledne sa spravi rozpocet nanovo, pricom bude potrebné poprehadzovat’ niektoré polozky
rozpoctu. Pripomenul, Ze sa pracuje na legislativnej moznosti, aby sa jednotlivé kapitoly stali
vol'nej$imi a tym padom aj tvorba rozpoctu bude jednoduchsia a vie sa rozpocet dynamicky menit’.
V neskorSej dobe sa odkryje aj kalendar SPF, kde budeme vediet aké podujatia SPF eSte
zorganizuje.

p. Krélik uviedol, Ze sa na danti vec pozera nie z dizky $portovej ¢innosti, ale z pohl'adu objemu
penazi a suhlasi s vys$Sie uvedenym p. Blazom. Mali by sme uvolfiovat’ financné prostriedky v takej
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vyske kolko percent z PUS uz SPF odrzala. To znamena, e sa schvali verzia rozpo&tu so 100% a
uvol'ni sa 50%. V septembri podl'a aktudlnych vedomosti o obdrzani d’alSej splatky, resp. o tom, ze
bude PUS kratena sa prijme rozhodnutie o uvolneni d’alej Gasti 25%. Navrhol &erpanie rozpoétu
nie po 12-tinach ale podl'a objemu splatok, a to aj v kapitolach TOP TEAM.

- odchod p. Kralik
- prichod p. Peciar 11:00

p. Sulek pod’akoval p. Szauder a priklonil sa k slovim p. Blaza na schvélenie 100 percentného
rozpoctu, kde musime vychadzat’ z jednotlivych poloziek. Je potrebné vypocitat’ percento, ktoré sa
bude uvolnovat’ z jednotlivych kapitol pre ¢lenov SPF. Treba mat’ na paméti uvol'nenie moznosti
preplatenia mzdovych nakladov $portovych odbornikov aj po datume 31.3.2020, na ktoré upozornil
p. BlaZzo na ostatnej Rade SPF, kde uznesenim Rady ¢. SPF/2020/R/Z4/U6 sa prijalo ich
preplacanie len do vypuknutia pandémie a odstavenia bazénov.

p. Blazo uviedol, Ze je potrebné odreagovat’ informaciu, ktord bola uvedena na webe SPF, kde bola
informécia o moznosti ¢erpania finan¢nych prostriedkov len do 9.3.2020, ¢o mietlo kluby. Takze
plati, Ze ak ide o opravnené naklady aj po tomto termine, je ich mozné preplatit’.

Pri tvorbe rozpoctu navrhol, aby sa spravil pracovny prehl’ad jednotlivych kapitol, v ktorych bude
jasne vidiet’ prijaté opatrenie limitacie ¢erpania 50%, kde budia kluby mat’ prehl'adne informaciu o
sume, ktord mozu Gerpat. V rozpoéte, ktory sa da na vedomie klubom p. Szauder v kapitole UTM,
TOP TEAM znazorni do akej vysky sa bude pridel'ovat’ suma, aby mali vedomost’ o 50 % cerpani
sumy. p. Szauder uviedla, ze sa vytvori pracovna verzia, v ktorej sa vSetky informacie zobrazia a
zaSli sa na vedomie aj ekonomickému oddeleniu SPF.

V ramci ostatnych kapitol si budu jednotlivé Sporty strazit’ svoju vysku financii. Na zaver rozpoctu
boli uvedené sumy za spracovanie podkladov pre tvorbu metodickych priruciek plavania a vodného
pola. V tejto veci je potrebné zistit' akou formou sa bude odmenovat’ praca na tvorbe prirucky.
Zrusila sa aj organizacia semindrov, ktoré boli planované, avSak v sic¢asnom stave ich nie je mozné
zorganizovat’.

p. Blazo uviedol, aby bolo zrejmé a zjavné, Ze sa rozhodnutie o Setreni vzt'ahuje aj na Cerpanie
poloZiek zo strany Sekretariatu SPF.

p. Sulek uviedol, Ze ndkup vypoétovej techniky isiel uz na thradu na zéklade verejnej obchodnej
sut'aze z vlastnych prostriedkov SPF.

P. Szauder a p. Blazo upozomili, Ze vypoétova technika je zahrnutd v Zmluve o poskytnuti PUS,
kde je mozné to hradit’ zo Statnych prostriedkov a su to bezné vydavky.

p. Sulek uviedol, ze celkova suma faktury je vyssia ako 1 700 eur a preto by sa malo jednat o
kapitalovy vydavok a je nutné poziadat MSVVaS SR o zmenu z beznych na kapitalové vydavky.

p. Krizan ozrejmil v tejto veci, ze podla reguldcie je mozné zahrnut' tento vydavok do Statnych
prostriedkov, nakolko vyska jedného pocitaca neprekrocila sumu 1 700 eur a tym padom nejde o
kapitalovy vydavok. Kapitalovy vydavok berie do uvahy predmet, ktory je nad 1 700 eur.

p. Blazo v reakcii na danu vec podotkol, Ze predmet obstarania podlieha u¢tovnému a danovému
zékonu, kde je jasne definovana vyska 1 700 eur, do ktorej vysky sa jedna o majetok neinvesti¢ného
charakteru a aj ked” SPF obstarala vys$si poc€et kusov majetku za sumu prevysujucu hranicu 1 700
eur, ide o nakup viac kusov majetku, ktorého hodnota kazdého jedného pocitac¢a neprekrocila vysku
1 700 eur.
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p. Sulek oponoval a tvrdi, Ze ide o kapitalovy vydavok a Ze si zaleZitost overoval u p. Balaza
(zabezpecuje poradenské sluzby v oblasti verejného obstaravania pre SPF) a u p. Adamcove;.

p. Krizan uviedol, aby p. Adamcova napisala na papier svoje tvrdenie a tak isto aj p. Balaz.
Podotkol, ze aj on ako kontrolér SPF da svoje stanovisko na papier a p. Sulek sa rozhodne na
zaklade tohto stanoviska.

p. Blazo povedal, ze ak by iSlo aj o kapitadlovy vydavok a nie je zahrnuty v rozpocte SPF pre rok
2020, dé4 sa poziadat MSVVa$ SR listom o prehodnotenie danych vydavkov.

p. Sulek zhrnul vietky informacie, ktoré boli vyssie spomenuté a poprosil p. Szauder, aby vytvorila
prehladnt tabulku kolko financii mézu kluby &erpat. Dalej poprosil p. Blaza, aby zostavil
uznesenie a aby v nom boli zohl'adnené aj datumy na moznosti prefinancovat’ pracu Sportovych
odbornikov.

p. Labudova mala eSte pripomienku ku polozke rozpoctu SPF pre rok 2020, ¢i sa bralo do uvahy aj
Sportové Stipendium spomenuté na predchadzajucej Rade SPF. Otazka znie, ¢i by bolo mozné
pristapit’ ku Stipendiu, akou formou sa mdze vyplacat,, tak isto z akych financii sa to vie vyplatit’.
Rada SPF sa zhodla na poskytnuti Stipendia a eSte nie je zrejmé ako sa dana vec bude riesit’ a ako sa
vo veci pokrocilo.

p. Krizan poskytol informaciu v Zmluve o poskytnuti PUS explicitne to nie je uvedené a Ziadal
informéciu aj od inych kontrolérov. Dotazoval sa, ¢i aj iny zviz ma sktsenosti s podobnou
situaciou a zaverom je, 7e sa to nesmie platit z PUS. Navrhol, aby sme sa oficialne obratili na
hlavny organ, ktorym je MSVVa$ SR a hlavna kontrolérku $portu.

p. BlaZo uviedol, Ze sa to nedé $tipendiom, nakol’ko to nepovol'uje zakon o dani z prijmov. Dalgia
alternativa bola zmluva o profesiondlnom vykone Sportu, ktora prichadza do tivahy a tu sa narazilo
na fakt, Ze to nie je mozné platit’ zo Statnych prostriedkov, nakolko nejde o opravneny vydavok.
SPF teda mozZe uzavriet zmluvu o vykone profesionalneho Sportu, avSak financie na tento ucel
p6jdu z vlastnych prostriedkov SPF.

p. Sulek poziadal p. Labudovi, aby navrhla vysku sumy, ktora ma byt poukazana $portovcovi.

p. Szauder pripomenula, ze suma uz bola ustalend na minulom zasadnuti Rady SPF, Ze ide o
minimalnu mzdu vo vyske 580 eur. Dalej podotkla, Ze zo strany Rady SPF bol prisl'ub, aby sa
stanovili kritérid vyplacania Stipendia. Kritérid by mali zahfat’, Ze Sportovec bol G€astnikom na OH
v minulych rokoch a vo svojej d’alSej priprave smeruje tréning k nasledovnhym OH. SPF by mala
vypracovat’ dokument, ktory by zadefinoval o akil osobu/osoby sa jedna, nakol’ko by mala prave
SPF suplovat’ rezortné strediskd ako VSC Dukla Banska Bystrica a ma sa to vztahovat na
Sportovcov vo vSeobecnosti.

p. Labudova navrhla, aby sa podpora vyplacala z vlastnych zdrojov SPF, nakol'ko ide momentalne o
jednu osobu do OH 2021 v Tokiu a nie je potrebné prijimat’ dokument pre celtl federaciu. Nasledne
sa zafne pracovat’ na dokumente pre celu ¢lenska zakladiu. Plavci st podchyteni a maji podporu
vo VSC Dukla Bansk4 Bystrica.

p. Sulek potvrdil slova p. Szauder a sthlasil s vypracovanim kritérii ako je vyssie spomenuté pre
podporu Sportovca, ktord sa bude vypléacat’ z vlastnych zdrojov SPF. Pokial’ by to bolo z vlastnych
prostriedkov $portu, tak si kritéria mozZe stanovit samotny $port. p. Sulek poprosil o vyjadrenie p.
Blaza, kedy by bolo mozné dant vec schvalit’.

p. Blazo uviedol, Ze je potrebné pripravit pisomny dokument, kde budu kritérid nastavené
vSeobecne. Systém podpory bude otvoreny, aby sa aj v buducnosti dalo s nim pracovat’, nakol’ko
kritéria moézu potom splnit’ a tykat' sa aj inych Sportovcov, vyska podpory by bola vo vyske
minimalnej mzdy. Idea podpory Sportovca je vytvorend a je potrebné sa len ujednotit’, ¢i sa do toho
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ide. Minimalna mzda ako podpora Sportovca je z hl'adiska Statu lepSia vol'ba v zavislosti od zmeny
jej vysky v nasledovnych rokoch a teda povazuje za vhodné to viazat' na minimalnu mzdu, resp. jej
nasobok, ale vZdy v nadviznosti na ukazovatel’ minimalnej mzdy.

p. Labudovéd podakovala ¢lenom Rady SPF a poprosila, aby sa zdlezitost podpory Sportovca
zadefinovala ako uloha.

p. Blazo podotkol, Ze dand zalezitost ma svoje opodstatnenie a bude sa preberat’ na riadnom
zasadnuti Rady SPF a z tohto titulu nie je potrebné, aby sa stanovovala uloha.

SPF/2020/R/Z7/U2

Rada SPF schval'uyje navrh rozpoctu SPF na rok 2020, ktory tvori prilohu tohto
zapisu.

Stcéasne v suvislosti s ohladom na aktualu mimoriadnu situaciu, ktora sa s vel’mi
velkou pravdepodobnostou dotkne aj vysky Prispevku uznanému sportu na rok

2020 pre SPF (kratenie), resp. aj podpory narodného sportového projektu v roku
2020, Rada SPF prijima rozpoctové opatrenie spocéivajiice:

a) v limitacii cerpania jednotlivych kapitol rozpocétu SPF len do vysky 50% (s
vynimkou kapitoly Sport mladeze s prislusnostou),

b) v limitacii cerpania jednotlivijch poloziek kapitol rozpoétu SPF Rozvoj
talentovanych $portovcov, Sportova reprezentacia a Prispevok $portovcom
TOP TIMU SR ¢&erpaniych priamo prostrednictvom riadnych élenov SPF
(kluby) a individualnych ¢lenov SPF (Sportovct) len do vysky 50% (s vynimkou
kapitoly Sport mladeze s prislusnostou) podla prehladu “Zavizna limitacia
Cerpania rozpoctu pre riadnych a individualnych ¢élenov SPF”, ktory bude
Prilohou zapisu a

c¢) maximalnom Setreni a efektivnom vynakladanti vjydavkov zo strany
sekretariatu SPF v pripade nim c¢erpanych poloziek z prislusnych kapitol
rozpoctu SPF.

Rada SPF zrusuje uznesenie ¢. SPF/2020/R/Z4/U6, ktorygm uwurcila, Ze za
opravneny vydavok osobné (mzdové) naklady trénerov a instruktorov sSportu
vratane vydavkov na zabezpecenie zakonnych narokov vypljvajicich z ich
pracovno-pravneho vztahu alebo zmluvne dohodnuté externé zabezpecenie
trénerov a instruktorov sportu len do obdobia 31.3.2020.

Hlasovanie:
Za: 8 Proti: 0, Zdrzal sa: o

Vysledok hlasovania: Uznesenie schvalené
Qdlisné stanovisko ¢lena organu: ziadne
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Uloha é&. 69/2020
Rada SPF ukladd vypracovat dokument Zavizna limitacia ¢erpania rozpoctu pre riadnych a
individualnych ¢lenov SPF.

Termin: Bez zbytoéného odkladu
Z: p. Szauder

Bod ¢é. 4: Kontrola dloh zo zapisu Rady SPF/2020/R/Z6

p. Sulek uviedol, Ze by v tomto bode mala prebehnat’ kontrola tloh ete z riadneho zasadnutia Rady
SPF z februara 2020, avSak na zaklade vzniknutej situacie a prace zamestnancov sekretariatu SPF z
domu, navrhol skontrolovat’ ulohy na riadnom zasadnuti konajucom sa 20.5.2020.

V sucasnom stave uviedol, ze sa skontroluju ulohy z predchadzajuceho zasadnutia Rady SPF ¢.
6/2020.

p. Sulek zaéal kontrolu ulohy ¢&. 66/2020, tykajucu sa zverejiiovania zapisov. K zapisu z Rady SPF
¢. 6/2020 sa vyjadril p. Bielik, Ze je potrebné doplnit’ par informécii a po schvaleni ¢clenmi Rady
SPF sa zapis ¢. 6 moze zverejnit’ na webovom sidle SPF. p. Szauder upovedomi p. Bielika po jeho
precitani a nasledne sa zapis zverejni.

p. Sulek uviedol, aby sa zapis ¢. 2/2020 z Rady SPF zverejnil na webovom sidle SPF.

p. Sulek d’alej informoval o zapise ¢. 8/2019, kde p. Smihula zverejnil 2 verzie tohto zapisu. Jedna
verzia bola riadne zapisand podl'a nahravky na Rade SPF a druha verzia bola vytvorend skratenou
formou.

p. Sulek sa informoval u hlavnej kontrolérky $portu ohladom zverejiiovania zapisov zo zasadnutia
mimoriadnej rady, ktora potvrdila, Ze je potrebné zapisy z akejkol'vek Rady SPF zverejiiovat’, aj
ked’ st v nich citlivé veci, je mozné len anonymizovat’ nejaké udaje, prip. mena ale zapis musi byt
zverejneny aj z takychto zasadnuti. Dalej uviedol, Ze z jeho pohl'adu zapis v takejto podobe je
jednostranny a nie st vyjadrenia d’alsich ¢lenov Rady SPF. V tomto pripade sa p. Sulek priklafia k
zverejneniu zapisu v skratenej podobe a v pripade, ak by ¢lenovia Rady nesthlasili, tak plné znenie
zapisu si berie na vypracovanie p. Sulek, kde sa vytvori prepis zvukového zaznamu. Poprosil, aby
sa jednotlivy ¢lenovia vyjadrili, ku ktorej verzii sa priklanaju a aky je ich nazor nakol’ko je potrebné
zapis zverejnit’.

p. Bielik uviedol, ze v ¢ase konania zasadnutia mimoriadnej Rady SPF ¢. 8/2019 mal svadbu a z
jeho pohl'adu nepride vhodné komentovat’ dany zapis.

p. Blazo uviedol, Ze zapis mal dokon¢it’ p. Smihula a zvukovy zdznam ma k dispozicii. Rada SPF
pristupila, aby si v tom Case jednotlivi clenovia doplnili svoje pasaze a dokoncenie malo prebehntt’
zo strany p. Smihulu. Niektori lenovia Rady SPF zapis doplnili a ini nie a to je dovod, preco sa
javi ako jednostranny. Z jeho pohladu je skratena verzia nepostacujuca, nie je to zapis, nakol'ko tam
chybaju vecné a faktické informacie a state obsahu priebehu rokovania Rady SPF. Jednostranna
verzia zapisu je teda na zaklade vypadnutia zvukového zdznamu a nedopisania stati jednotlivymi
ostatnymi ¢lenmi Rady SPF, ktoré mal nasledne p. Smihula skompletizovat, na neho je potrebné
adresovat’ dopyt, ¢o nie je zapisané. Osobne si mysli, ze gro roboty na zapise bolo uz vykonané, po
pol roku je tazké si pamitat informacie, ale chyba tam iba par Casti, ktoré su na zvukovom
zazname.
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p. Sulek sa dotazoval, &i je niekde stanovené ako ma vyzerat’ zapis, nakol’ko informacie obsiahnuté
v zépise €. 8/2019 neprinesie Clenskej zdkladni SPF ni¢ pozitivne, skor iba to ako sa ¢lenovia Rady
bavia na stretnutiach. Osobne si nemysli, Ze Clenska zdkladiia SPF nebude c¢itat' vyjadrenia
jednotlivych &lenov a p. Smihula nie je plateny za spracovanie zapisu a nema asovy fond na
pocuvanie opdtovne 8 hodinového zapisu, kde uz st zapisané vyjadrenia p. Szauder, p. Labudove;.

p. Blazo uviedol, ze zapis je od slova zapisat. Cudsky chéape celu situaciu a neprijemnost’ veci,
avsak predmetny zapis povazuje za zdsadny z pohladu buduceho a d’alSieho fungovania SPF a
chape, ze je neprijemné, ak je v zapise zapisané, ze body rokovania boli v rozpore so stanovami
SPF, ale aj tak veci sa stali a body rokovania vysli zo strany p. Suleka a z toho vyplynul priebeh
rokovania. Viaceri a aj on osobne ziadal zapisat’ rozhodujuce skutocnosti, ktoré sa vSak v stru¢nom
zapise nenachadzaju a teda stru¢ny zépis neodraza to, ¢o bolo predmetom rokovania.

p. Sulek informoval, Ze on ako prezident SPF ma pravo vypracovat’ vlastny pohlad k rokovaniu
Rady SPF, aby to nevyzeralo, ze sa p. Sulek nebranil.

p. BlaZo uviedol, Ze je nevyhnutné, aby sa state dopisali clenmi Rady SPF a poziadal, aby neboli
obvinovani, ti ktori si splnili svoju ¢ast’ a vpisali Casti. Nech si kazdy z ostatnych ¢lenov Rady SPF
zapiSe sam vlastné vyjadrenia a bude ukoncend dand zaleZitost. V zapise uviedol, ¢o zaznelo na
danej Rade SPF a je jedno, ¢i to bude v texte alebo vo vedl'ajsSom stanovisku.

p. Klobuénik si zapis precital a podl'a neho je dlhy, chyba jeho nahravka a uz si nie je isty, ¢o
osobne povedal a nechcel uvadzat' fabuldcie. Zasadnutie bolo z jeho pohladu emotivne a sam
povedal par slov a odisiel zo stretnutia. Podotkol, aby sa situdcia uz doriesila a aby Rada SPF riesila
ako vykonny organ veci, ktoré sa dotykaju ¢lenskej zakladne SPF.

Navrat p. Kralika 11:49

p. Labudova sa vyjadrila, Ze nie je obozndmena so skratenym zapisom. Zapis z jej strany musi byt’
zaznamenany, nakol’ko iSlo o ddlezité udalosti, ku ktorym sa vyjadrila v zapise priamo.

p. Peciar uviedol, Ze tieZ si nestihol precitat’ kratku verziu zdpisu. V zapise z jeho pohl'adu bolo
vSetko zaznamenané a vyslovil prosbu, aby sa to uz ukon¢ilo a riesili sa vecné veci.

p. Szauder podobne nestihla precitat’ skratenti verziu. V riadnom zapise su z jej pohladu
zaznamenané skuto¢nosti, ktoré na danom zasadnuti zazneli.

p. Smihula poznamenal, Ze i§lo o posledni mindtu, ktora venoval zapisu &. 8/2019 a z jeho pohladu
mala reflektovat’ na budicnost” SPF.

p. Krizan ako kontrolér SPF sa vyjadril na zasadnuti a nasledne zverejnil stanovisko, ktoré je
zverejnené aj na webe SPF. V Case konania Rady SPF prebehlo uz 144 dni od zasadnutia
mimoriadnej Rady SPF a je potrebné, aby sa dokoncCil zapis. Na tuto skuto¢nost’ upozoriiuje ako
kontrolor SPF uz dlhsi ¢as.

p. Krélik sa pripojil k spoloénému vSeobecnému nazoru, aby sa tito téma viac nerozmazavala, ak
nie st podnety zvonka, aby sa k veci uz nevracalo, nakol'ko to nikoho nikam nepostva. Ak sa
spomina jeden tim, integrita Rady by mala byt samozrejma ale sucasny stav v ramci Rady SPF nie
je spolupraca na baze priatel'skych vztahov. Integrita a jednotnost' chyba a vzdjomné utoky
neprinasajui nastolenie rovnovahy ako aj medzi ¢lenmi SPF a maju deStruktivny charakter, st to len
tvrdenia proti tvrdeniam. K zapisom presadzuje myslienku, aby sa zachytila podstata a nie Uplne
vynechat’ podstatné informacie, ¢o je zrejmé aj zo zapisov sekcie plavania. Aj zapisy zo sekcie
plavania su obsiahle a reflektuju podstatné informécie. Co sa tyka skratenej verzie zapisu &. 8/2019,
ktoru si prebehol narychlo, ale osobne je toho nazoru by mal ist’ von zapis, ktory bol vytvoreny ako
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prvy napriek tomu, Ze sa zda obsiahly, ale aj napriek tomu eSte neobsahuje tplne vSetko ¢o bolo
povedané, neobsahuje detailny prepis. Je toho nizoru, Ze p. Smihula v prvom zapise mal
profesionalny pristup a nie st tam ziadne nekorektné vzdjomné ttoky, iba to co sa povedalo. Zapis
vyjadruje to ¢o sa na stretnuti urobilo a povedalo a ak sa niekto vyjadril nesie zodpovednost’ za
svoje slovo myslienku a ako ju predniesol, nie ten kto pisal zapis a ani globalna je v tomto smere
potrebné konat' a zverejnit’ zapis. Globalne ako celok ale Rada SPF zodpoveda za zverejnenie
zapisov, ¢o je zakonnd povinnost. Uviedol, Ze aj Clenskad zékladna SPF je voCi nam korektna a
nevyzyva na zvernejnenie zapisov. Je potrebné sa venovat’ d’alSim zalezitostiam.

p. Sulek k zapisu &. 8/2019 spravi prepis a doplni informéacie a nasledne veri, Ze sa zapis zverejni.

v

p. Sulek v suvislosti s ilohou & 67/2020 otvoril tému vystupov pracovnej &innosti jednotlivych
zamestnancov platenych SPF a poprosil p. Krizana, aby sa vyjadril k danej veci nakol’ko je ¢lenom
iniciativy UCPS, ktora sa danej problematike venovala.

p. Krizan uviedol, Zze v sucasnej dobe nie je na Slovensku ziadny zvédz, ktory by poziadal o
refundaciu mzdovych nakladov. PoZiadal o informéciu aj zndmych z futbalového zvizu, ktori mu
odovzdali cenné informdcie v tejto zalezitosti. p. Krizan podotkol, aby SPF bola v dnesnej dobe
dobrym hospodarom aj voci ¢lenskej zakladni SPF a Sportovym odbornikom.

p. Sulek sa dotazoval p. Blaza vo veci pracovnej &innosti, ako je potrebné d’alej postupovat’, ako
komunikovat’ informéciu k zamestnancom SPF, preco je potrebné si brat’ dovolenku a pod. Je
potrebné ich v tejto ¢innosti aj pozitivne motivovat’, aby dokézali naskocit’ do celého procesu.

p. Blazo uviedol, Ze zaznelo mnoZstvo informacii, ktoré sa spojili do jedného. Ku krateniu mzdy na
80 percent, resp. na 60 percent dojde, ked’ je prekazka na strane zamestnavatel'a a zamestnanec
nevykondva ziadnu d&innost. SPF vyuzila odstavec novely zdkonnika prace, kde nariadila
zamestnancom home office. Dalsie ustanovenia hovoria, Ze ak ma zamestnanec pocit ohrozenia, mé
pravo poziadat’ o pracu na home office. K sucasnému stavu uviedol, ze SPF je v plnom pracovnom
nasadeni na home office. Neprichddza do tvahy Zziadat o podporu na refundiciu mzdovych
nakladov a preto, z hl'adiska opatreni, by malo dojst’” k nariadeniu Cerpania dovolenky aj do
buducnosti, ked’ jednotlivych zamestnancov bude potrebné mat’ v praci, ¢o ale nie je opatrenie pre
Setrenie financii. Zamestnanci stic¢asne nevenuju 100 percent svojho pracovného Casu a preto je
potrebné prijat opatrenia cCerpania dovolenky. Z hl'adiska lehot plati, Zze ak sa dohodne
zamestnavatel’ so zamestnancom mdze mu bez akejkol'vek lehoty nariadit’ dovolenku, v pripade
starej dovolenky zamestnancovi moze nariadit’ 2 dni vopred cerpat’ dovolenku a v pripade nove;j
dovolenky ide o lehotu 7 dni pred Cerpanim dovolenky. Tato lehota sa skratila v zavislosti od tejto
situdcie. Je potrebné si uvedomit, Ze sa modze nariadit’ Eerpat’ dovolenku maximalne v dizke 2
tyzdnov.

p. Sulek akceptoval nazor p. Blaza v tejto veci a stotoZiiuje sa s jeho nazorom.

p. Blazo uviedol, Ze nie je narok na refundaciu mzdovych nékladov a navyse z jeho pohl'adu by islo
o nemordlnu vec, nakol’ko SPF ma finan¢né prostriedky od $tatu a poziadala by §tat o podporu z
inych Statnych zdrojov. Navyse SPF nemd na home office zamestnancov, ktori by nevykonavali
ziadnu ¢innost’, tréneri maji zmluvu o ¢innosti Sportového odbornika, ktori st ako zivnostnici. Zo
sucasného pohladu sa tréneri nevenuju, z pohladu reprezentdcie, svojej ¢innosti a spadaju do
skupiny l'udi, kde sa da prerusit’ ¢innost’ a jednotlivé zmluvy. Nésledne, ked’ sa spusti ich ¢innost’ v
normdlnom procese fungovania SPF, zmluvy a cinnost sa obnovia. Ide o urcity okruh
zamestnancov, ktori s v pracovnom pomere vo vztahu k SPF, s ktorymi sa moéze SPF po
vzajomnej dohode dohodnut’ o vyplateni 60 percent mzdy bez vykonavania akejkol'vek prace a tiez
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v pripade inych zmluv. Z hladiska nariad’ovania dovoleniek si treba uvedomit striedavé Cerpanie
dovoleniek, aby sa zabezpecil zakladny chod sekretariatu SPF. Pri ostatnych profesiach z vystupov
zistime, Ze niektoré ¢innosti moézu ¢erpat’ dovolenku na 2 tyZdne a z jeho pohl'adu je najvyssi ¢as na
prijatie prislusnych opatreni z tohto pohl'adu.

p. Sulek pod’akoval za vysvetlenie a dodal, e v tabul’ke st uvedeni vietci zamestnanci SPF a vie
osobne vykazat' ¢innost’ I'udi a chodu sekretariatu SPF. Bol by rad ak by p. Blazo a p. Krizan ako
odbornici v danej problematike navrhli rieSenie stavu v SPF. Na zaklade navrhu a odporti¢ani by sa
p. Sulek rozhodol akym sposobom sa bude SPF d’alej uberat’. Je potrebné mat’ v rukach konkrétne
rieSenia a jediny, kto o tom vie najviac su vysSie spominani pani.

p. Krizan uviedol, Ze p. Sulek je prezident a $tatutar a vystupy ovlada najlepsie. P. Sulekovi patri
kompetencia rozhodnut’ v tejto veci na zaklade poznani zamestnancov sekretariatu SPF. Uviedol
d’alej, ze moznosti je vel'a, kombinacii, ktoré sa vedia prijat’ je nespocetné mnozstvo. Dovolenka v
tomto zmysle znamenad, ze clovek nerobi a nie je zatazovany pracovnou ¢innost'ou.

p. Sulek vita moznost’ posudit’ jednotlivych zamestnancov. Oznamil &lenom Rady SPF, Ze vystupy
pracovnej ¢innosti neodzrkadluju skutocnu ¢innost’ zamestnancov, nakol'ko sa v nich jednotlivi
l'udia nerozpisuju. p. Sulek vie vy¢islit, ktori zamestnanci realne robia a bez ktorych by sa chod
SPF zastavil. p. Sulek poprosil o informaciu, ktora méa doruéit’ kompetentnym v tejto veci, aby sa
prijali opatrenia efektivne v prospech SPF a aby boli odbornici z danej problematiky v tejto veci
konstruktivni.

p. Krizan upovedomil, Ze je koniec aprila a je potrebné prijat’ d’alSie opatrenia. Aby l'udia zasielali
vystupy, nakol'ko aj praca z domu vie byt efektivnejSia ako za normalnych okolnosti. Aby sme
ziskali, ¢o najviac vedomosti v prospech SPF a nasledne sa rozhodli spravne a efektivne.
Rozhodnutia prijaté SPF musia byt strategickeé.

p. Blazo uviedol, Ze ide o 2 okruhy zamestnancov, ktorymi su vsetci reprezentacni tréneri a osoby
pracujice s organizaciou podujati a pod., ktorych Cinnost’ bola pozastavend na zdklade opatreni
Vlady SR.

p. Blazo uviedol, ze v pripade reprezentaénych trénerov, ktori nevyrabaju ziadnu ¢innost’ vieme
prerusit’ Cinnost’, zastavit' fakturaciu popripade vycerpat’ dovolenky, ak vyplyvaju zo zmluvného
vztahu. Dovolenku je mozné, v pripade zamestnancov Cerpat’ postupne, nakol'ko praca v ramci
sekretariatu SPF nie je 100 percentnd a agenda sa da vybavovat priebezne aj spolu s Cerpanim
dovolenky.

p. Sulek sa dotazoval na pozastavenie fakturacie pre SZCO akym sposobom sa bude v ramci
Setrenia nakladov postupovat’.

p. Blazo uviedol, ze nejde o uplne pozastavenie fakturacie, avSak Setriaci aspekt musi byt’ vidite'ny
nakol’ko nie je vykondvand praca plnohodnotne.

p. Sulek pod’akoval Rade SPF, Ze rozhodnutie a pravomoci vo veci konania v ramci sekretariatu
SPF a s tym prislusnych Setriacich opatreniach bude moct’ vyriesit’ ako zamestnavatel' a Rade SPF
ako vykonnému orgénu poskytne vSetky informacie na schvalenie.

p. Krizan uviedol, ze je potrebné urobit’ opatrenia smerom dovnutra SPF, ale brat’ ohlad aj na
jednotlivé osoby a ich prijem.

p. Bielik uviedol k opatreniam dovnutra SPF, Ze ide o tazku situdciu, avSak je potrebné prijat
Setrenie. Dotazoval sa jednotlivych ¢lenov sekcie, ktori maji pracovny vztah so SPF, akym
sposobom v case koronavirusu komunikovali s reprezentantmi a aka bola ich napli prace v Case,
kde nebola spolo¢nd priprava, preteky, ststredenia. Tréneri mapovali situdciu v jednotlivych
kluboch akou formou sa trénuje, avSak nevySiel ziadny dokument s informaciami pre
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reprezentantov, ¢im by bolo potrebné sa zaoberat’ v ramci tréningu v ¢ase korona virusu. Kazdy den
je v kontakte s asistentkou pldvania, kde sa snazia zjednodusit’ veci cez internet ako su Skolenia
rozhodcov, vzdelavanie a pod. Po preStudovani vystupov c¢innosti jednotlivych zamestnancov
uviedol, Ze ide o osobny pristup ku kazdému zamestnancovi a sam p. Sulek by mal vediet, ¢i
zaslana napln prace je adekvatna vo vztahu k SPF.

p. Klobu¢nik uviedol, Ze nejde o prijemnt situaciu. Podl'a jeho ndzoru nemaju plavecki
reprezentacni tréneri tol'’ko prace ako pred vypuknutim krizy. Nejde o 100 percentnu ¢innost’, kde v
sucasnej dobe sa nepripravili plany trénovania pre celt reprezentaciu, ale praca sa nechavala na
klubovych trénerov. Dalej ako priklad uviedol, e od trénera zo Srbska dostava kazdy def tréning,
ktory si nasledne odtrénuje. Ako zamestnanec Dukly podal informacie ako to funguje v Dukle
Banska Bystrica. Bolo im nariadené Cerpanie dovoleniek, avSak Sportovci zatial’ nie st postihnuti
znizenim platov. Riaditel’ Dukly zasielal mail, v ktorom museli zamestnanci Dukly vycerpat’ start
dovolenku.

p. Kralik vidi tato situaciu v 2 pohladoch. Prvy pohl'ad je na sekretariat SPF, kde manazérom je
prezident, ktory by mal vediet' o pracovnej ¢innosti zamestnancov. V tomto ¢ase navrhuje pockat’
na navrh p. Suleka po jednotlivych poziciach a aké opatrenia by sa ich mali tykat' na zaklade ich
¢innosti. Je potrebné vyuzit' ako prvy aspekt Setrenia dovolenku, ktori nemaji zamestnanci
docerpant. Ked’Zze dostavame Statne peniaze bude SPF urcite kontrolovana, ¢i v ¢ase korona virusu
prijala nejaké restrikéné opatrenia. Druhy pohlad sa orientuje na trénerov, kde ich vykon nie je na
urovni 100 percent, aj napriek snahe najst’ nové sposoby spoluprace s reprezentantmi. Uviedol, ze
by videl moznost’ riesit’ situdciu dohodou individudlne s jednotlivymi 'ud'mi. Dana situacia by sa
mala predlozit' 'udom a postupne rieSit’ situdciu. V pripade, ak by dosli vSetky peniaze z
ministerstva, vie SPF na konci roka rozdelit odmeny pre jednotlivych zamestnancov.

Uviedol, ze pri reprezentacnych tréneroch by sa mal dohodnut’ pausal znizenia, aby pokles prijmu
nebol prilis vel’ky a hlavne zobrazi aj realnost’ danej situacie v ramci krizy. Ak tréneri komunikuju
so svojimi zverencami naskytuje sa otdzka, Ci to robia z pozicie reprezentacného trénera alebo ako
individualneho trénera. Je potrebné v tejto veci rozliSovat’, Ze ma ist’ o trénovanie reprezentacie nie
len individuélneho Sportovca.

p. BlaZo uviedol, Ze ide o krucidlny informéciu v tejto veci.

p. Kralik d’alej pokraCoval, ze je ochotny akceptovat’ aj Cast’ komunikacie, ktora by sa tykala
reprezentacie, aj ked’ je to tazko oddelitelné. Vzajomna podpora zo strany SPF by mala ostat’
nakol’ko nechceme im ublizit’ a uskodit’.

p. Bielik suhlasil so slovami p. Kralika a poukazal na zachovanie podpory prijmu.

p. Labudovéa suhlasila s informéciami, ktoré zazneli na Rade SPF. Za sekciu synchronizované¢ho
plavania uviedla, Ze v synchronizovanom plavani je situicia Specificka, nakolko ide o
centralizovanl pripravu, hlavna trénerka pripravuje rozpis a obsah tréningu, reprezentantky trénuju
online spolu cez aplikdciu Zoom. K asistentke synchronizovaného plavania uviedla, Ze ma pracu,
ktorou sa zamestndva momentalne, avSak ako matrikarka sutazi jej napli nie je naplnend. Podotkla,
Ze situacia nie je porovnatelnd v plavani a v synchronizovanom plavani, nakol’ko ide o odlisné
reprezentacné pripravy druZstiev.

p. Peciar md na dani vec 2 pohlady. Je potrebné ponechat prijem v rozumnej miere pre
reprezentaénych trénerov, aby nedoslo k zmene krajiny a odchodu zo Slovenska. Druhy pohl'ad sa
tyka trénerov, ktori podla jeho slov neposkytli Ziadne informéacie, neprebehla Ziadna komunikécia,
¢o vnima aj z pohladu, Ze jedného reprezentanta ma doma. Navstevou webinarov prispievaju k
zvySeniu svojej kvalifikacie a podotkol, Ze to nie je ich naplii prace, o v tomto pripade si zaznacili.
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Agenda trénerov je minimalna a komunikacia je nulova. p Peciar uviedol, Ze z Ceskej republike st
zasielané tréningy, ktoré sa nasledne odtrénuju a na konci mesiaca sa vyhodnocuju. Uviedol, Ze v
stcasnej situdcii sa SPF zachovala vel'mi benevolentne, Ze neprijala opatrenia zniZenia platov
okamzite a potiahla to az do dne$ného dna. Navrhuje docerpat’ stari dovolenku okamzite a vidi
moznost’ Cerpat’ aj novu dovolenku a to az do pol roka sacasného roka 2020.

p. Szauder suhlasila s informéaciami ohl'adne Cerpania dovoleniek, avSak uviedla Ze nejde o lacnu
zalezitost’ nakol’ko dovolenka sa preplaca. Dalej uviedla, Ze nie je si istd pracou byvalej uétovnicky,
kde podla nej su nezrovnalosti v dizkach starej dovolenky a sama ostala prekvapena pri svojom
pocte starej dovolenky. Podotkla, Ze plavanie a synchropldvanie maju rozdielnu pripravu. V plavani
sa z penazi vyplacaju tréneri, ktori sa venuju praci na klubovej Grovni a ich ¢innost' nie je
centralizovand. Pristup hlavného trénera by mal byt vo vypracovani zdkladnych podmienok
fungovania reprezentacie v Case koronavirusu, poskytnit’ im tréning, aby bol plat adekvatny
odpracovanej ¢innosti a mozno potom nie je potrebné prijimat’ opatrenia zniZenia platu. Je dolezité
udrziavat’ kontakt tréner a deti, aby sme nedospeli k situacii, Ze deti skonéia so §portom. Dalej
uviedla, Ze sekcia plavania si predplacala trénerov vo vztahu k reprezentatnym vyjazdom. V
stiCasnej situdcii su vyjazdy zruSené a Cinnost’ trénerov nebola, mimo reprezentacnych vyjazdov,
nijak naplnena. Predpokladd, ze zamestnanci SPF si nevymyslaji nova pracu, ale vykonavaju len
nutnu agendu, ktora je potrebna pre chod SPF.

K c¢innosti synchronizovaného plavania uviedla, Zze ona ako hlavna trénerka nastavi schému
tréningu a nasledne asistentky trénerky rieSia online tréningy, kontroluje vypracované tréningy a
nasledne im poskytuje spitnu vdzbu. Praca €lenov sekcie synchronizovaného plavania je podelena a
rovnomerne rozlozend medzi asistentky reprezenta¢ného trénera.

p. Sulek informoval p. Szauder ako postupovat’ a zaclefiovat’ V.R. a N.P. do tréningového procesu.

p. Smihula sthlasil s dovolenkami a uviedol, Ze tréneri vodného poéla funguji na baze dennej
odmeny pri zucastneni sa na podujatiach. Manazér rozhodcov a matrikar stitazi maju pozastavené
vypléacanie finanénych odmien.

p. Sulek na zaklade poskytnutych informacii pripravi navrh za zamestnancov sekretariatu SPF v
ohlade na vzniknuti pandémiu na Slovensku. V pripade veci ¢erpania dovolenky p. Sulek uviedol,
7e p. Adamcova pracuje na zdklade dochadzkového systému a momentélne sit nové dovolenky uz v
poriadku, bude sa kontrolovat’ stard dovolenka na zéklade dovolenkovych listkov. Uviedol, ze v
¢ase pandémie nahradné vol'no zamestnancov sekretariatu SPF by malo byt stornované, vzhl'adom
na vzniknutd situdciu. Automatické volna vyuziji zamestnanci sekretariatu SPF v ramci prace na
home office. p. Sulek sa dotazoval na zamestnankyiiu Slovenskej plaveckej marketingovej, &i by
bolo mozné na fiu poberat’ prispevok od Statu na refundaciu mzdy.

p. Blazo uviedol, Ze zamestnankyna nespadd do Ziadneho opatrenia VIady SR a tak isto uviedol, Ze
je poberatel’kou starobné¢ho dochodku a z tohto titulu nie je moZné poberat’ prispevok. Z hl'adiska
Slovenskej marketingovej plaveckej uviedol, ze sa d4& dohodnit’ so zamestnankyiiou na preruseni
dohody a nésledne, ked’ sa Cinnost’ vrati do normalu sa opét’ zamestnanecky vztah obnovi.

p. Krizan uviedol, ze az veCer doslo k zverejneniu opatrenia od hlavného hygienika. Na zéklade
tohto je potrebné sa rozhodnut, ¢i chce SPF otvorit’ obchod alebo bude Setrit’ naklady Slovenskej
plaveckej marketingove;.

p. Sulek uzavrel bod Kontrola tloh zo zapisu &. 6/2020 a zhrnul informacie obsiahnuté v tejto
kapitole.
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V suvislosti s tilohou & 27/2020 p. Sulek uviedol, Ze doslo k stretnutiu p. Gabrisa a p. Lacka z
advokatskej kancelarie MOTUZOVA & LACKO vo veci zastupovania SPF. Spominanym osobdm
boli zaslané vSetky potrebné doklady pre pripravu podkladov na zastupovanie SPF. Prvé rokovanie
s prezidentom SPF prebehlo velmi prijemne a potvrdili slovd spomenuté na predchadzajicich
zasadnutiach Rady SPF. Rokovanie s druhou protistranou by sa malo uskuto¢nit’ v najblizSich
diioch a cely proces podla zastupujucich pravnikov je na spravnej ceste, aby sa to finalne doriesilo.
P. Sulek a zastupcovia SPF potvrdili slova p. Blaza ohladne trov za pripad CAS, Ze ide uz o
ukoncent zaleZitost' a nasledne uz nie je priestor Ziadat' finanéna nahradu. P. Sulek navrhol, aby sa
rokovania s protistranou zucastnil prezident SPF, viceprezident SPF, kontrolér SPF a pravny
zastupcovia SPF, ktoré sa uskutocni dia 14.5.2020 o 10:00 v kancelarii pravnych zastupcov
zastupujucich Sportovkyiu.

p. Labudova sa dotazovala, z akého dovodu na toto stretnutie nemdze ist’ p. Blazo ako zastupujuci
pravnik vo veci CAS, ktory ma vSetky informacie ohl'adne pripadu od zaciatku a aj vo vypatych
situaciach si dokaze zachovat’ profesionalitu.

p. Sulek informoval, Ze ide o prvotné stretnutie zastupcov SPF a protistrany na zaklade zaslaného
listu na SPF. Predmetom stretnutia ma byt znizenie finan¢nych nakladov SPF v tejto celej
zaleZitosti a stretnutie nebude orientované na samotny pripad CAS. P. Sulek uviedol, Ze za SPF
budi komunikovat’ na stretnuti zastupujuci pravnici SPF.

p. Szauder uviedla, ze pravni zastupcovia potvrdili slova p. Blaza, p. Krizana a ¢lena DK SPF p.
Karela, Ze nie je mozné vymahanie dodato¢nych finanénych nakladov v ramci pripadu CAS, druha
vec je nemajetkova ujma a dopytovala sa ako sa bude v tejto veci postupovat’.

p. Sulek uviedol, Ze v pripade nemajetkovej ujmy je potrebné prijat’ dohodu s protistranou, nakol’ko
tato vec je vel'mi spornd, ¢i existuje pravny narok na danu vec alebo nie. SPF v tomto procese si
musi sama zvazit’ aka ma byt suma, v pripade nemajetkovej ujmy a nasledne o tejto veci jednat’. Ide
o stretnutie, ktoré ma mat’ za nasledok ukoncenie sporu a vyrieSenie celej situécie.

p. Szauder uviedla, Ze pravni zastupcovia SPF, na ziklade prijatého uznesenia Rady SPF, mali
vypracovat’ pravnu analyzu narokov uplatnenych titulom néhrady Skody a nemajetkovej uyymy a v
druhom rade poskytnut’ pravny vyklad rozhodnutia CAS, ¢i je pripad uzavrety alebo sa vratil OK
SPF prip. DK SPF. Ide o ulohu, ktora bola Radou SPF uloZend nakolko viacero zainteresovanych
tvrdi, Ze pripad z tohto pohl'adu nie je uzavrety.

p. BlaZo uviedol, Ze je potrebné v tejto spornej veci, €i je pripad otvoreny a je na OK SPF, ¢o tvrdi
on a viaceri pravnici a p. Sulek to spochybniuje, aby dali pravny vyklad aktudlni pravni zastupcovia
SPF, nakol’ko tvrdenia sa liSia.

p. Sulek uviedol, Ze k tejto veci sa zatial’ pravnici nevyjadrili a bude sa na dant vec dotazovat’. P.
Sulek poprosil p. Blaza, aby napisal otazky, ktoré nasledne zaSle pravnym zéastupcom SPF vo veci

ukoncéenia rozhodnutia v ramci SPF.

p. Blazo informoval, Ze sme chceli prijat’ len informované rozhodnutie v celej veci. Je potrebné
pravnu analyzu zhutnit’ na odpoved’ 3 otazok, aby aj ¢lenovia Rady SPF mali pisomny podklad a
nie len uUstny podklad pre prezidenta SPF. Poprosil o dodanie pisomného vyjadrenia v Casti
narokovania studnych trovov CAS nad mieru ndhrady priznanej zo strany CAS, narokovania
nemajetkovej ujmy a vyjadrenie vo vztahu k SPF, ¢i je uzavreta vec interne na prislusnych
organoch SPF, nakol'ko prepojenie nemajetkovej ujmy sa viaze na to, ¢i sa dana vec uzavrela na
disciplindrnej komisii a odvolacej komisii. Staci aj zakladny pravny vyklad na zéklade
nastudovanych podkladov v tejto veci. Dalej uviedol, Ze je rad, Ze jeho slova a pravny nazor
potvrdili aj aktudlni pravni zéstupcovia SPF, a teda to €o bolo z jeho strany povedané. Informoval
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¢lenov Rady SPF, Ze na stretnuti sa z jeho pohl'adu nema jednat’ o cene - sume, ale v prvom rade o
objasneni jednotlivych narokov, ¢i st vobec opravnené alebo nie. Informoval ¢lenov Rady SPF, ze
v pripade nemajetkovej ujmy sa budu zohladnovat vSetky veci za celt dobu pripadu, verejné
publikacie a pod., ktoré maju vplyv na narok na nemajetkovl ujmu alebo ho zneguju. Vsetky
okolnosti si vSak musia do detailov nastudovat’. Predmetom analyz a potom rokovania ma byt’, ¢i tu
naroky st dané¢ alebo nie. Nasledne v ramci stratégie sa da dohodnut s klientom, ¢i sa v celej veci
dohodnt na vysSke prijatel'nej pre obe strany. p. BlaZzo uviedol a zdoraznil fakt, ze pripad CAS je uz
ukonceny a aj vSetky s tym spojené financné zalezitosti st uhradené. Teraz ma SPF na stole narok,
ktory je vyfabulovany v suvislosti a v nadvdznosti na pripad CAS. Pravna kancelaria ma v tejto
veci povedat, akd miera findlneho urovnania, vyjadrend v nejakej sume, v danej zdlezitosti je pre
SPF akceptovatelnd v rdmci mimosudneho rieSenia veci alebo nie a vec ponecha na rozhodnutie
sudu. Pokial’ ide o pozadované finan¢né naroky p. Blazo poznamenal, Ze ide o 2 zalezitosti, ktoré su
vo svojom vztahu rozpojené a je potrebné sa bavit’ na zdklade skutkového stavu na ziklade
vedomosti a znalosti pripadu. To bude tlohou advokatskej kancelarie odovodnit’, ¢i pravne naroky
v jednotlivych zalezitostiach st alebo nie. Na zaver dodal, Ze nemajetkova ujma zavisi od volnej
uvahy sudcu na zaklade skuto¢nosti.

p. Sulek potvrdil slova p. Blaza, ze advokatska kancelaria mé rovnaky nézor a nastavili stratégiu
podobnu ako uz bola povedana. Pravni zastupcovia SPF ako nezavisli 'udia hovoria rovnakou
recou.

p. Blazo v zdujme SPF uviedol ako advokat, Ze je ochotny poskytnut vSetky informdcie pre
zastupujucu advokatsku kancelariu, nakolko pri takto rozsiahlom pripade sa bez informaécii
advokatska kancelaria nezaobide a v prospech zdujmov SPF apeloval, aby advokatska kancelaria si
zadovazila informacie od vietkych osob, ktoré vedia a maju ¢o uviest a nie len od p. Suleka,
ktorého postoj a ndzor na vec je zrejmy.

p. Labudova uviedla, ze ak bude potrebné dokladovat’ dokumenty v tejto veci je plne suc¢inna.

p. Sulek uviedol, Ze cela komunikéacia bude na p. Gabridovi, on bude zastupovat’ SPF a p. Sulek
bude len komunikovat’ v pripade, ak bude na neho poloZena otazka a takisto aj druhy zastupca SPF
p. Bielik. p. Sulek oznamil, Ze zasle kontakt p. Blaza pravnym zastupcom SPF v pripade, ak by mali
dopliujtce otazky.

p. Krizan uviedol k celej zaleZitosti faktografické tidaje. Diia 27.2.2020 sa Rada SPF dohodla na
hl'adani advokatskej kancelarie podla tlohy €. 27 a poskytnt sa im vsetky informacie. p. Krizan
uviedol, ze zastupujica advokatska kancelaria i priamo vo veci SPF zastupujicich advokatov
osobne pozna a maju jeho plni doveru v tomto pripade. Vyslovil v§ak namietku, Ze v pripade, ak sa
na Rade SPF dohodne, Ze ma byt po vybere advokatska kancelaria oznamend a predlozena na
rokovanie Rady SPF, tak ma byt tak u¢inené.

Dalej povazoval za potrebné uviest, Ze p. Blazo mal hodinova sadzbu 37,5 eur a drviva vic§ina
toho, ¢o p. Blazo tvrdil v tomto pripade sa potvrdila a podotkol, Ze zastupujuci pravnici aj ked’ si
ich nesmierne vazi maju hodinovl sadzbu 85 eur. A v inej zéleZitosti bola ¢innd advokéatska
kancelaria s hodinovou sadzbou 120 eur. Na stretnutie s protistranou pdjde v pozicii tiché¢ho
pozorovatel'a. Kone¢nym vysledkom rokovani by mala byt findlna Ciastka, ktora sa zhmotni.
Kontrolor SPF d’alej potvrdil slova a pravny nazor p. Blaza a aj on vo veci finanéného naroku na
sudne trovy nad ramec priznanej sumy zo strany CAS a takisto aj vo veci nemajetkovej ujmy
potvrdzuje to o zhodne tvrdia p. BlaZo a zastupujiica advokatska kancelaria p. Gabris. Dalej
podotkol, ze na stretnuti ho budu zaujimat’ podklady, ktoré by blizsie preukazovali Ziadané od SPF,
a tak isto ¢i boli zaplatené a zauctované. V tomto smere by bol rad, aby plavecké hnutie v SPF
dostalo neskreslené faktografické tidaje v podobe uhradenych sim vratane ¢asu uhrady, aby si
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kazdy mohol urobit’ ndzor sdm, komu a o ¢o ide z pohl'adu peiiazi a najlepsSieho zaujmu Sportovca.
Z jeho strany vnima 1 komunikaciu SPF o celej veci tak, Ze SPF za celé obdobie ratané uz v rokoch
bola vel'mi zdrZanliva a okrem po rozhodnuti CAS ospravedlneni sa SPF Sportovkyni a jej rodine,
predtym ani potom k veci nezaujala ziadne oficidlne vyjadrenia napr. formou tlaCovej spravy cez
svoje komunikacné kanaly ako je napr. oficidlne webové sidlo, socidlne siete atd’.

p. Krélik uviedol, ze z jeho pohl'adu pripad CAS vnima nie ako prehraty, ale v ramci Rady SPF sa
rozhodli pre dobro Sportu, Sportovkyne a SPF, ktort ako ¢lenovia Rady SPF reprezentujeme, Ze
nepdjdeme do dalSich sporov, Ze sa SPF nebude odvolavat’, to samozrejme aj z pohl'adu Setrenia
financii. Nazory ¢lenov Rady SPF v sti¢asnej dobe st irelevantné, ¢i vec je eSte na OK SPF alebo
nie a je len na advokatskej kancelarii ako sa k celej veci vyjadri, aj ked’ sa zda, Ze je zrejmé, ze to na
OK SPF je. Této snaha o dohodu a zmier musi byt ale uz finalna a definitivna.

p. Blazo ubezpecil aj p. Kralika aj cela Radu SPF, ze ak d6jde k dohode akejkol'vek, tak pdjde o
dohodu, ktora urovna vsetko a v nej bude vel'mi dolezity text, ze akékol'vek naroky su vysporiadané
v pripade, ak bude nejakd suma v tomto zmysle ju urcite v poriadku pripravia aktudlni pravni
zastupcovia a aj on z tohto pohl'adu predmetnt dohodu skontroluje.

p. Labudova podotkla, Ze z pohl'adu sekcie synchronizovaného pldvania st vSetky financné
zalezitosti urovnané a d’al$i priebeh uz nie je zalezitostou synchronizovaného plavania ale SPF ako
organizacie.

p. Sulek uviedol, Ze problém sa tyka synchronizovaného plavania a opyta sa zastupcov $portov aky
je ich nazor na danu vec.

p. Smihula uviedol, Ze do tejto témy teraz netreba zachadzat'. Ak vznikne narok nasledne sa bude
rieSit’ kto ho ma finan¢ne urovnat’ a z akych prostriedkov sa to bude platit’.

p. Blazo uviedol, Ze ide o vec SPF, nakol’ko pripad CAS je uzavrety a ten sa bytostne dotykal sekcie
synchronizovaného plavania.

p. Krizan sa dotazoval pre Gcely zapisu p. Blaza o aku celkovu €iastku i$lo v pripade zastupovania
SPF pred CAS.

p. Blazo uviedol, ze v pripade pravnych sluzieb za zastupovanie SPF v konani pred CAS zo strany
jeho advokatskej kancelarie iSlo o celkovu sumu 5790 eur, kde boli uctované hodiny aj nad rdmec
pausalnych hodin, pri ktorych bola uctovana hodinova sadzba 37,50 eur a ¢asovy rozsah nad ramec
hodin za 37,50 eur v pripade CAS bol uctovany v hodinovej sadzbe 50 eur, pricom v zmysle
zmluvy o pravnom zastipeni mohla byt u¢tovana sadzba za pouzitie cudzieho jazyka, ked’ze
konanie bolo vedené v anglickom jazyku, aj dvojndsobna hodinova sadzba 100 eur, o vSak zo
strany jeho advokatskej kancelarie nebolo vyuzité.

SPF/2020/R/Z7

Rada SPF schvaluje navrh prezidenta SPF na pravneho zastupcu SPF vo veci
uplatneného naroku Ssportovkyne V.R. zastupenej advokatskou kancelariou
Garant Partner Legal, s.r.o., ktorgm je advokatska kancelaria Motiizova a Lacko,
s.r.o0. pri sadzbe 85 eur/hod.

Hlasovanie:
Za: 8 Proti: 0, Zdrzal sa: o
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Vysledok hlasovania: Uznesenie schvéalené
Qdlisné stanovisko ¢lena organu: ziadne

Bod é. 5: Rézne

Kontrolor SPF p. Krizan poziadal, aby sa Rada SPF zaoberala jeho Spravou o kontrolnej ¢innosti €.
K SPF-2019/2, ktort predlozil na zasadnuti Rady SPF dna 13.11.2019.

SPF/2020/R/Z7

Rada SPF berie na vedomie Spravu o kontrolnej c¢innosti ¢. K SPF-2019/2
kontrolora SPF, ktora tvorit Prilohu zapisu.

Uloha é&. 70/2020
Rada SPF ukladd zverejnit Spravu o kontrolnej ¢innosti ¢. K SPF-2019/2 kontroléra SPF na
webovom sidle SPF.

Termin: Bez zbytocného odkladu
Z: p. Kostalova

p. Sulek v tomto bode pochvalil pracu zastupcu $portovcov p. Klobuénika, ktory oslovil predsedu
Vlady SR, hlavného hygienika SR, prezidenta SOSV a $tatneho tajomnika pre $port a pozitivne
prispel k otvoreniu bazéna pre potreby reprezentacie v ramci SPF ako celku.

p. Klobuénik uviedol, ze iSlo o jeden ciel’, za ktory SPF taha.

p. Sulek d’alej pokradoval v diskusii ohl'adne metodiky plavania, kde ¢lenov Rady SPF oboznamil,
kto dany material spracovava a aky postup bol v tejto veci. Ide o preklad priru¢ky z Mad’arska, kde
sa urobil prierez cez Ziacke kategorie az po seniorské plavanie. p. Macejkova a l'udia z Fakulty
telesnej vychovy a Sportu UK budu spracovavat’ dany material do publikacnej podoby pre SPF. p.
Sulek uviedol, Ze ide o koncepény material, ktory sa prebral z krajiny kde plavanie je jednym z top
Sportov. Priruc¢ku si SPF upravi podl'a vlastnych potrieb, doplni si obrazky, vided a rdzne d’alSie
veci.

p. Szauder sa dotazovala, ¢i sa jednd o 2 metodické prirucky. Uviedla, ze v tejto veci by sa mali
prijat’ uznesenia na schvélenie jednotlivych priruciek, nakol’ko sa to bude financovat’ zo Statnych
zdrojov. Dalej sa dotazovala, ¢i preklady boli urobené oficialne.

P. Sulek uviedol, Ze ide o 2 priru¢ky. Jedna sa tyka Gisto iba vodného péla a druha je plavecké a
pouziteI'nd aj na ostatné Sporty v rdmci SPF. Preklad v tejto veci z madarCiny riesil nadSenec
plaveckych $portov p. Doka, redakénti upravu bude robit p. Macejkova. p. Sulek uviedol, Ze
oficidlny preklad by vysiel SPF ovel'a drahSie a momentalne p. Doka mé povolenie z madarskej
strany a vlastnika knizky na preklad tejto metodiky. Metodicka prirucka bude po skompletizovani
predana do vlastnictva SPF, ktora fiou bude disponovat’. p. Sulek v tejto veci neziada vyrovnanie
finan¢nych zavédzkov voci druhej strane, ide o predstavenie danej prirucky a obozndmenie ako sa
momentalne postupuje.
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p. Szauder suhlasila s priruckou avSak ostala zaskoCend akym spdsobom sa v danej veci
postupovalo.

p. Labudova uviedla, ze p. Doka prekladal dani metodiku na zdklade znalosti problematiky, avSak
nejde o terminologicky preklad. Je potrebné brat do tvahy tUpravu metodiky na strane p.
Macejkovej, ¢o bude stat’ dodatocné finan¢né naklady.

p. Sulek oboznamil ¢lenov Rady s materialom, ktory je momentalne na 80 percent dokonéeny a
nasledne sa bude Rada zaoberat’ jednotlivymi Cinnost’ami v tejto veci. Rad by vyuzil tento material
ako udebni osnovu na $kolach, v tejto veci by rad vyuzil aj MSVVaS SR, SOSV ako aj
predstavitelov SPF, aby bol material, Co najlepSie publikovatel'ny a pouziteI'ny pre celé Slovensko.

p. Labudova sa v tejto veci prihlasila do redakénej Rady a prislubila svoje sktsenosti s
publikaciami v prospech SPF.

p. Blazo uviedol, Ze proces v tejto veci nebol zvoleny spravne. V tejto veci je potrebné ujasnit’ par
faktickych poznamok, ktoré st vel'mi doélezité. SPF planuje vynalozit' financné prostriedky na
publikaciu, kde je potrebné v prvom rade vyjasnit’ aké su autorské prava, prava pouZitia tohto textu
a kto je vlastnikom daného publikacného materidlu atd’. Z hladiska prekladu su prekladatelia
viazany mlcanlivostou a SPF nema k dispozicii porovnanie cien prekladu, kde sa v momentalne;j
situdcii berie hodina a oficidlne preklady bert do uvahy normostranu na vypocet sumy. Z tohto
pohl'adu a z pohladu efektivneho vynakladania financnych prostriedkov by oficidlny preklad pri
200 stranach stal cca 2000 eur. Pred zacCiatkom mal byt teda urobeny oficidlny prehl'ad
prekladatel’stiev, aby sme disponovali sumou za preklad, k tomu sa samozrejme prirdta aj suma za
korekturu a odbornu terminoldgiu. Z hl'adiska druhej zalezitosti, ak sa ide robit’ text je potrebné
vyjasnit’ autorské prava pri pouziti cudzieho textu, ako bude nakladat’ s tymto dielom SPF a ak za
neho SPF zaplati malo by byt dané dielo majetkom SPF. Dand publikacia tu bude xy rokov a bude
cennym vlastnictvom a materialom pre SPF.

p. Sulek suhlasil so slovami p. Blaza a uviedol d’alej, Ze vietky tieto ikony budd v ramci daného
diela prijaté a vyrieSené.

p. Krizan sa dotazoval, ¢i dané dielo je uz doprekladané a hotové. V tejto faze je uz bezpredmetné
d’alej riesit’ iny preklad diela a ak nie je eSte uzavreta zmluva je potrebné ohodnotit’ daného
prekladatel’a avSak nie v plnej vyske odbornych prekladov.

p. Sulek d’alej oboznamil &lenov Rady o prenajme garaze, kde bola dorudena ponuka od firmy
vlastniacej budovu v ramci kancelarie SPF. Ide o lepsie priestory ako ktorymi momentalne SPF
disponuje pod bazénom na Pasienkoch. Priestorovo ide o lepSiu gardz, ma k dispozicii aj regale, je
vykurovana, nezateka. SPF by tymto priestorom ziskala vel'mi dobré priestory, ktoré hl'adala SPF
uz dlhSiu dobu.

p. Blazo sa dotazoval na sumu, ¢i ide o sumu s DPH alebo bez. Dotazoval sa na rozdiel medzi
sti€asnym priestorom a nastavajiicim priestorom od firmy Trustpay.

p. Sulek sa pytal ¢lenov Rady, ¢i sthlasia s novym priestorom pre potreby SPF a nasledne pojde za
majitelom budovy a bude od neho pozadovat’ jednotlivé polozky, ktoré sa skompletizuju a
predlozia sa ¢lenom Rady ako podklad pre rozhodnutie.

Clenovia Rady stihlasili s novymi priestormi, je potrebné formalne zuradovat’ jednotlivé finan¢né
polozky, aby bolo viditeI'né o aku sumu a rozdiel ide. Zdmerom Rady SPF v tejto veci je ziskat’
nové priestory, findlne uznesenie sa bude schval'ovat’ po doruceni navrhu zmluvy.

p. Szauder sa v dal$ej diskusii dotazovala p. Suleka na finanénu ¢&iastku zaplatent advokatske;
kancelarii Fridrich-Palko, s.r.o., pretoZe jej nebolo zjavné za aku cinnost’ vystavili SPF fakttru,
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kedZze Rada SPF neschvalovala ziadne uznesenie, ktorym by si najimala na akukol'vek ¢innost’
advokatsku kancelariu.

p. Sulek uviedol, Ze v tejto veci i§lo o pravne zastupovanie v pripade s V.R., kde mal on opa¢ny
nazor ako C¢len Rady za legislativu a pradvo p. Blazo, kontrolor SPF p. Krizan a sekcia SP.
Pripravoval si materidly na pozastavenie ¢innosti ¢lenom Rady SPF, navrhy podani na disciplinarne
konanie, navrhy na zmenu stanov SPF a pod. A ked’Ze sa bude uchadzat’ znova o zvolenie, ma
zaujem na tom, aby bol aj on sam so stanovami SPF stotoZneny, pretoZe s niektorymi vecami nie je
stotoZneny a prave preto vyuzil sluzby pravnic¢ky p. Mokre;.

p. Krizan uviedol, Ze aj ked’ sa na dant vec dotazoval, momentalne je stav taky, ze bola zmluva
uzavretd a finan¢nd Ciastka bola zaplatend. Podklady k tejto zmluve ako aj financie boli dodané par
dni pred zaciatkom Rady SPF a nie je obozndmeny s jednotlivymi vecami. p. Krizan uviedol, ze v
tejto veci bolo z vlastnych zdrojov SPF zaplatené pravnemu zastipeniu 120 eur/hodina za to, Ze,
okrem iného, pripravila nadvrhy na pozastavenie ¢innosti 4 ¢lenov Rady SPF a aj vysSie spomenuté
navrhy.

p. Sulek uviedol, Ze faktura bola vystavena a zaplatena, aviak hodinova taxa sa nezhoduje s realne
vykonavanou ¢innost'ou. ISlo o podstatne viac €asu stravené¢ho na stretnutiach a priprave navrhov,
jeho zastupovanie pravni¢kou ako redlne zmluva reflektuje.

p. Krizan dodal, ze sa k materidlom vyjadri neskor, v ramci osobného stretnutia na Rade SPF,
ked’ze materidly boli zaslané vecer pred rokovanim Rady SPF.

p. Blazo v nadvéznosti na to ¢o zaznelo v suvislosti s platbou za pravne sluzby tiez navrhol uvedené
prerokovat’ na riadnom rokovani Rady SPF pre pokrocily ¢as, avSak poziadal ¢lenov Rady SPF a aj
vyslovne p. Suleka zvlast, aby popremyslali nad tym, &o zaznelo, kedy p. Sulek uviedol, Ze si
pripravoval podklady, ze ho p. Mokréa zastupovala, Ze mu pripravovala podklady na disciplinarne
konanie a rad by danu vec prebral osobne na Rade SPF, kde sa da o celej veci porozpravat’ a ju
odkomunikovat'.

p. Kralik sa k danej zalezitosti spytal, ze ak ktokol'vek z Rady SPF si bude chciet’ dat’ pripravit
navrhy na Disciplindrnu komisiu SPF a zazmluvni si pradvnika, tak SPF bude hradit’ naklady na
pravne zastupenie v tejto veci. p. Kralik uviedol, ze pravne zastipenie sa tykalo aj pripravy stanov
SPF, kde sme sa bavili Ze bude vytvorend pracovna skupina na vytvorenie navrhu novych stanov
SPF, ¢i kazdy si moze pripravovat’ stanovy nejakym spoésobom.

p. Sulek uviedol, Ze hocikto z ¢lenov SPF mdze dat’ navrh na zmenu stanov SPF.

p. Szauder uviedla, Ze by Rada SPF ako vykonny vybor mala dat’ navrh stanov SPF, ktory sa
nasledne poskytne ¢lenom SPF na komentovanie a pripomienkovanie, poddvanie navrhov a nie je
mozné a ani efektivne, aby si kazdy ¢len SPF predkladal vlastné navrhy stanov SPF.

p. Sulek v tomto bode eite poukazal na fakt, Ze odisla trénerka druhého paru v synchronizovanom
plavani sl. Xénia Sydorenko, o ¢om ho informovali rodicia tychto pretekarok. p. Labudova sa
dopytovala p. Suleka, ¢ ma predstavu ako ma sekcia SP d’alej v tejto veci postupovat’.

p. Sulek v tejto veci nevie zatial’ zaujat’ stanovisko a poprosil reprezentaénu trénerku p. Szauder aj
viceprezidentku pre synchronizované plavanie, aby tieto pretekarky oslovili a informovali o rozpise
reprezentaénych tréningov. Otazky, ktoré maju pre p. Suleka sa kl'udne mozu dotazovat’ dievéat a
tym sa predide nejasnostiam.

p. Szauder uviedla, Ze v tejto situdcii nie je z ich strany snaha vyvolat’ konflikt a preto sa pytaja ako
d’alej postupovat’.

18



g

SLOVENSKA
PLAVECKA FEDERACIA

p. Sulek uviedol, Ze na zéklade informécii od prezidenta SPF ich maju kontaktovat’ a postupne
zaClenit' do tréningového procesu a dopytovat sa, €1 st ochotné sa zucCastnit' navrhovaného
stretnutia.

p. Blazo by rad otvoril debatu, akym spdsobom sa zabezpeci proces pri tvorbe stanov SPF nakol’ko
z Konferencie SPF z roka 2019 vyplynul zavézok na tvorbu stanov SPF a ich zmien. Je toho nazoru,
ze Clenska zakladiia SPF si sama bude tvorit’ svoje stanovy. Na Konferencii SPF z jeho pohl'adu
zazneli zdsadné navrhy na Gpravy stanov SPF a ¢lenskd zékladna SPF prejavila eminentny zédujem
sa podiel’at’ na tvorbe stanov SPF a uprave vzt'ahov. p. Blazo poziadal, aby sa otvorila debata, akym
sposobom zabezpecime otvorenie participativneho procesu pre ¢lenskt zakladitu SPF minimalne na
urovni nejakej pracovnej skupiny, aby zadefinovala, akym spdsobom si predstavuje Gpravu stanov
SPF, aby to bolo pragmatické. Uviedol, Ze je potrebné sa dohodnut’ na pracovnej skupine, prijat’
zakladny ideovy rdmec upravy a postupne zacat’ myslienkovite pracovat’ v danej veci, stanovit’ si
zékladné kamene ich upravy a tie potom rozpracovat’ do detailov. Celé manazovanie prace sa da
robit’ aj online. CiZe otvaram debatu, na to, aby sa naplnila vola ¢lenskej zakladne SPF. Z danej
pracovnej skupiny vzide zédkladny material, ktory bude mat’ nejakt logiku a nasledne spristupneny
pre ¢lenskt zakladitu SPF na spripomienkovanie daného materidlu. Takyto by mal byt proces vo
veci zmeny stanov SPF, v pracovnej skupine sa budi vyhodnocovat dorucené navrhy a
pripomienky. V sucasnosti situacia Covid umoziiuje sa veci venovat’.

p. Krizan sa pridal k ndzoru a navrhu na participativny proces zmien stanov SPF.
p. Sulek pod’akoval vietkym zi¢astnenym na Rade SPF.
Rokovanie ukonéené o 15,30 hod.
Prilohy:
- rozpocet SPF 2020 v kategérii TOP TALENT, UTM
- Stanovisko ¢. 2/2019 kontroléra SPF k informovaniu o priebehu jednotlivych zasadnuti Rady SPF

- pozvéanka na zasadnutie Rady ¢. 7/2020
- Spravu o kontrolnej ¢innosti ¢. K SPF-2019/2 kontrol6ra SPF

V Bratislave, dia 16.06.2020

Ivan Sulek v.r. - predsedajici Rady SPF
Rastislav Bielik v.r. — zapisovatel

Nora Szauder v.r. - overovatel

Pavol Peciar v.r. - overovatel
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