¢. k.: KS-0/7/2021

UZNESENIE

Odvolaci senat Komory Slovenského futbalového zvazu pre riesenie sporov ako organ pre
zabezpecenie spravodlivosti v zmysle ¢lanku 59 Stanov Slovenského futbalového zvazu a ustanoveni
poriadku Komory Slovenského futbalového zvazu pre rieSenie sporov v senate zlozenom JUDr.
Jaroslav Collak, PhD. - predseda, JUDr. Erik Stepanek, JUDr. Alexander Biro, JUDr. Andrej Poruban,

PhD., JUDr. Jozef Miklu$, v pravnej veci navrhovatela | GczcIENIIIIIIIIIEEEE
. - --s. .
I ot odporcovi (I
I o - plctenic 21.000,- EUR s prisludenstvom, ktora je vedena

na Komore SFZ pre rieSenie sporov pod spisovou znackou KS/43/2020 o odvolani proti
rozhodnutiu Komory SFZ pre riesenie sporov zo diia 19.03.2021 vedeného na Komore SFZ
pre rieSenie sporov pod sp.zn. KS-0/7/2021, takto

rozhodla:
I. Odvolaci senat Komory SFZ pre rieSenie sporov odvolanie zamieta.

II. Navrhovatel’ ma voci odporcovi narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu
100 %.

II1. O vyske trov odvolacieho konania rozhodne Komora SFZ pre rieSenie sporov samostatnym
uznesenim po pravoplatnosti tohto uznesenia. Pravny zastupca navrhovatela je povinny
vy¢islit trovy pravneho zastipenia najneskér do troch pracovnych dni odo diia vyhlasenia
rozhodnutia vo veci samej.

Odovodnenie:

1. Odporca sa odvolanim zo dnfa 12.05.2021 (dalej len ,Odvolanie") domahal zmeny uznesenia
Komory SFZ pre rieSenie sporov (dalej len ,Komora®“) zo dfia 19.03.2021, vo veci vedenej pod
spisovou znackou KS/43/2020, ktorym prvostupnovy senat rozhodol nasledovne:

»I. Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu vo vyske 21.000,- EUR spolu s Urokom z
omeskania vo vyske 5,00% rocCne:
- zo sumy 3.000,- EUR od 26.07.2020 do zaplatenia;

zo sumy 4.000,- EUR od 26.08.2020 do zaplatenia;

- zo sumy 4.000,- EUR od 26.09.2020 do zaplatenia;

zo sumy 5.000,- EUR od 26.10.2020 do zaplatenia;

- zo sumy 5.000,- EUR od 26.11.2020 do zaplatenia;

a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia na ucet navrhovatela.

II. Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi ndhradu trov konania v rozsahu 100 %, ktoré
pozostavaju z uhradeného poplatku a trov pravneho zastupenia podla vycislenia pravneho
zastupcu navrhovatela. O vyske trov konania rozhodne Komora SFZ pre rieSenie sporov
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto uznesenia."

2. Odporca v podanom Odvolani uvadza, ze:

a) vzmysle ¢l. 36 ods. 4 pism. d) Poriadku Komory SFZ pre rieSenie sporov (dalej len
~Poriadok™) ,komora nevykonala ucastnikom navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoc¢nosti®,

b) v zmysle ¢l. 36 ods. 4 pism. f) Poriadku ,komora dospela na zaklade vykonanych dokazov
k nespravnym skutkovym zisteniam",



c) v zmysle &l. 36 ods. 4 pism. g) Poriadku ,rozhodnutie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci®.

Navrhovatel prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vyjadrenim zo drfia 30.06.2021 navrhol
Odvolanie odporcu zamietnut.

Po preskimani Odvolania odporcu v rozsahu uplatnenych odvolacich dévodov, odvolaci senat
Komory dospel k nazoru, Ze napadnuté vyroky uznesenia vydaného prvostuprniovym senatom su
vecne spravne a odvolaci senat Komory sa stotoznuje s rozhodnutim prvostupnového senatu
Komory.

Jedinym argumentom, uplatnenym odporcom je, ze Zmluva o spolupraci pri vykone trénerskej
¢innosti komory zo dnfa 01.03.2020 (dalej len ,Zmluva“) nebola z jeho strany uzatvorena
opravnenou osobou. Toto tvrdenie vSak neobstoji, nakolko uplatneny narok nevyplyva z
predmetnej Zmluvy, ale z Dohody o skonceni zmluvy z 30.06.2020 (dalej len ,Dohoda"), v ktorej
sa odporca zaviazal uhradit zalovani sumu; platnost ani obsah tejto Dohody odporca
nespochybrniuje.

V Dohode, ktora bola podpisana prostrednictvom predsedu predstavenstva opravneného v tom
¢ase konat jeho menom, si Gcastnici konania dojednali okrem skoncenia zmluvy aj vyplatenie
sumy 21.000,- EUR na vyrovnanie vSetkych financnych narokov vyplyvajlacich zo Zmluvy v
piatich splatkach s tym, Ze si vyplatenim tejto sumy vysporiadali medzi sebou akékolvek naroky
vyplyvajluce zo Zmluvy resp. so Zmluvou suvisiace; nevyplatenie splatok nie je sporné.

K formalne uplatnenym odvolacim dévodom eSte odvolaci senat Komory uvadza, ze Komora
nemohla porusit pradva odporcu tym, Zze nevykonala navrhnuté dbkazy, pretoze odporca sa
navrhu na zacatie konania nevyjadril.

Vzhladom na skutoénost, Ze v odvolacom konani bol plne Uspesny navrhovatel, odvolaci senat
Komory mu priznava 100 % nahrady trov odvolacieho konania voci odporcovi.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave, 11.10.2021

Za spravnost vyhotovenia: Mgr. Natalia Kvasna Mocarova

JuDr. Jaroslav Collak, PhD.
predseda senatu



