Cislo zapisnice: SFZ/2021/KPRS/I

ZAPISNICA

zo zasadnutia Komory Slovenského futbalového zvazu pre rieSenie sporov

Nazov Sportovej organizacie:

Slovensky futbalovy zvaz

Nazov zasadajiceho organu:

Komory Slovenského futbalového zvazu pre rieSenie

sporov
Miesto konania zasadnutia: online — prostrednictvom aplikacie MS Teams

Den konania zasadnutia: 20.05.2021

Cas zadiatku zasadnutia: 13:00 hod.

Cas ukoncéenia zasadnutia: 17:10 hod.

Predsedajuci: JUDr. Jaroslav Collak, PhD. Zapisovatel: Mgr. Natalia Kvasna Mocarova

Pocet ¢clenov Komory SFZ pre rieSenie sporov: 18
- menom uvedeni ¢lenovia Komory SFZ pre rieSenie sporov v nizsie uvedenom zozname

Clenovia organu pritomni na zasadnuti (pripojena prezenéna listina):

Jaroslav Collak
Zaneta Surmajova
Anna Petovska
Jozef Miklus
Peter Majernik
Branislav Bolech
Peter Lukasek
Andrej Poruban
Viktor Karel

. Marek Majtan

. Lubomir Messinger

. Ladislav Jakubec

. Andrej Zacik

. Ivan Biacovsky

. Oto Nedved

. Alexander Biro

17. Erik Stepanek
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Clenovia organu nepritomni na zasadnuti:

1. Michael Valek

Pozvani hostia:
1. Peter Sepesi
2. Lukas Pitek

pritomny
pritomny

Pocet ¢lenov potrebnych na uznasaniaschopnost organu: 9
Pocet ¢lenov organu pritomnych na zasadnuti: 17
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UZNASANIASCHOPNOST: ANO

1.
OTVORENIE ZASADNUTIA

UvoD:

Na Uvod zasadnutia predseda privital pritomnych ¢lenov Komory, ktorym zaroven podakoval za ich aktivnu
a odborny dinnost vykonavanu pre SFZ a Komoru SFZ pre rieSenie sporov (dalej len ,Komora")
v predchadzajucom obdobi a v roku 2020.

Predseda Komory zaroven podakoval byvalému tajomnikovi p. Tomasovi Fodrekovi za jeho pracu
s vyslovenim osobnej ako aj zvazovej spokojnosti s jeho ¢innostou, ktorad bola na vysokej odbornej Urovni,
pri¢om nasledne privital nového tajomnika Komory p. Nataliu Kvasna Mocarovu. Taktiez v Uvode podakoval
¢lenom Komory, ktorym uplynie v novembri 2021 funk¢né obdobie, za ich doterajsiu pracu pre Komoru pre
pripad, ze by sa uz v kruhu plenarneho zasadnutia tito ¢lenovia zZiadneho zasadnutia nezicastnili.

Predseda Komory udelil slovo p. Petrovi Sepesimu, ktory podakoval ¢lenom Komory za ich odbornu pracu.
Zarovefi zhrnul Spravu o ¢innosti Komory a vyzdvihol priemernt dizku konani vedenych na Komore a vyslovil
niekolko myslienok o poslani komory, jej clenom, a prezentoval nazor na vyznamné postavenie Komory
v systéme organov SFZ.

Predseda nasledne udelil slovo veducemu legislativno-pravneho oddelenia SFZ p. Lukasovi Pitekovi, ktory
¢lenov Komory oboznamil s novelizaciou pravnych predpisov SFZ (RaPP, SP). Zaroven ¢lenov Komory

oboznamil o zamere tvorby nového pravneho predpisu o odmenovani ¢lenov Komory.

Podpredsednicka Komory sa podakovala byvalému tajomnikovi Tomasovi Fodrekovi za jeho pracu vo funkcii
tajomnika Komory.

ZASADNUTIE PLENA KOMORY:

Po zadati zasadnutia predseda konsStatuje, Ze na zasadnuti pléna sa zulastiiuje 17 Clenov pléna Komory.
S ohladom na uvedené predseda v zmysle ¢l. 8 ods. 4 Poriadku Komory SFZ pre rieSenie sporov (dalej len
»Poriadok Komory") skonstatoval, Ze plénum Komory je uznasaniaschopné. Predseda skonsStatoval, Ze na
Uvod je potrebné schvalit program zasadnutia pléna, ktory bol clenom Komory zaslany spolu s podkladmi,
pri¢om je potrebné ponechat priestor pre navrhy doplnenia programu, k éomu sa aj pristupilo.

NAVRH PROGRAMU:
1. OTVORENIE ZASADNUTIA
2. ZHODNOTENIE CINNOSTI KOMORY ZA ROK 2020
a. Sprava o Cinnosti Komory pre rok 2020
3. NOVELIZACIA PORIADKU KOMORY SFZ PRE RIESENIE SPOROV
a. Diskusia o Cistopise Casti legislativnych navrhov
b. Diskusia o potrebe zaclenenia zastupcov trénerov do Komory SFZ pre rieSenie sporov
4. PREDPOKLADANE PROJEKTY KOMORY V ROKU 2021
a. Odmenovanie ¢lenov Komory — priprava poriadku odmenovania ¢lenov Komory
b. Stretnutie pravnikov SFZ v Senci
5. ZJEDNOCOVANIE ROZHODOVACEJ CINNOSTI KOMORY
a. Bod zaradeny pre pripad potreby zjednotenia rozhodovacej ¢innosti Komory
6. DISKUSIA
7. ZAVER

Navrh na doplnenie programu
O slovo sa prihlasil p. LukdsSek s navrhom na doplnenie programu zasadnutia pléna o bod ,Novela RaPP".
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Predseda vyslovil navrh prebrat problematiku novelizacie RaPP v Casti programu pléna Rozne. Zucastneni
¢lenovia Komory s ndvrhom suhlasia. Predseda konstatoval, Ze o navrhu na doplnenie programu zasadnutia
pléna sa nebude hlasovat.

HLASOVANIE O NAVRHU PROGRAMU:

Nasledne dal predseda hlasovat o navrhu programu v pévodnom zneni, ktory bol zasielany ¢lenov Komory
dna 13.05.2021.

Hlasovanie o navrhu programu:
ZA: 17
PROTI: o
ZDRZALSA: o

Predseda konstatoval, Zze v zmysle ¢l. 8 ods. 4 Poriadku Komory navrh zasadnutia pléna bol schvaleny
vSetkymi pritomnymi ¢lenmi pléna Komory v pocte 17. Zasadnutie pléna sa preto moze uskutocnit.

VYSLEDOK HLASOVANIA: SCHVALENY
UZNESENIE C. 1:

Plénum Komory SFZ pre rieSenie sporov schvaluje Navrh programu zasadnutia pléna zvolaného na
deri 20. maja 2021.

2.
ZHODNOTENIE CINNOSTI KOMORY ZA ROK 2020

a. SPRAVA O CINNOSTI KOMORY PRE ROK 2020

Predseda Komory, zhrnul Spravu o Cinnosti Komory, ktora je zverejnena online na stranke SFZ. Predseda
uvadza, ze Komora presla turbulentnym obdobi a viacerymi personalnymi zmenami. Konstatuje ze Komora
ma plny pocet ¢lenov a ku koncu roka 2021 ju ¢aka volba novych ¢lenov.

Vzhladom na pravnu Upravu FIFA o¢akava Komoru zmena Struktury ¢lenov Komory o zastupcov trénerov.

V oblasti dizky rozhodovania predseda odkézal na Spravu o ¢innosti Komory. Ohladom strednodobych
planov predseda povazuje za prvu dolezity vec vyriesenie zaradenie trénerov k clenom Komory, a rovnako
projekt vytvorenia smernice odmenovania ¢lenov Komory. Predseda dal rovnako do pozornosti nové
foldrovanie Komory na webovej stranke SFZ, pricom oboznamil ¢lenov Komory s cieflom dopracovania
internej zlozky pre ¢lenov Komory s nazvom ,interné" (uZ teraz nachddzajica sa na stranke SFZ), pricom
ciefom vytvorenia tejto zlozky by mal byt kompletny pristup ¢lenov Komory do vsetkych uz pravoplatne
skoncenych veci.

Diskusia:

Nedved: Ku koncu svojho funkéného obdobia podakoval, zato ze mohol byt sucastou Komory 5 rokov.

Lukasek: Dal do pozornosti, ze Sprava o ¢innosti komory za rok 2020 neobsahuje analyzu odvolacich konani
pri¢om dava na zvaZenie, & by nebolo vo vztahu k élenom SFZ vhodné informovat ich aj o dizke tejto
Casti konania pred komorou.

Collak: Akceptuje pripomienku bez vyhrad a do budicna ako predseda zapracuje analyzu odvolacich konani
do Spravy o Cinnosti Komory, povazuje to za pozitivny krok voci ¢lenom SFZ.
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3.
NOVELIZACIA PORIADKU KOMORY SFZ PRE RIESENIE SPOROV

a. DISKUSIA O CISTOPISE CASTI LEGISLATIVNYCH NAVRHOV:

Predseda predstavil Cistopis Casti legislativnych navrhov Poriadku Komory SFZ pre rieSenie sporov (dalej len
.Navrh"), ktory vzisiel z ndvrhov ¢lenov a navrhov z diskusii, ktoré prebehli v minulosti. Cistopis reaguje na
situacie, ktoré neboli v Poriadku Komory doposial upravené, pripadne sa v pri praktickej aplikacii ukazali ako
problémové. Predseda dalej uviedol, Ze po ustaleni sa na Cistopise tychto novelizacnych bodov, ktorym
priklada prioritu, bude riadne zverejnend vyzva pre ¢lenov SFZ na navrhy doplneni Poriadku Komory
v zmysle legislativnych pravidiel SFZ a dalSich vnutornych predpisov SFZ. Nato predseda otvoril diskusiu
k pripomienkovaniu jednotlivym ¢lankom Navrhu.

PRIPOMIENKOVANIE NAVRHU CISTOPISU LEGISLATIVNYCH NAVRHOV PORIADKU KOMORY SFZ
PRE RIESENIE SPOROV

Cl 1. ods. 1 Navrhu (¢l. 2 Poriadku Komory)
Vysledok:
bez pripomienok

Cl. 1 ods. 2 Navrhu (doplnenie ¢l. 2 ods. 4 Poriadku Komory)

Diskusia:

P. Lukasek sa prihlasil o slovo s otazkou, ¢i sa neuvazuje o kratkom od6vodneni uznesenia o odmietnuti
konania, z dovodu nedostatku pravomoci vo veci konat. Predseda a podpredsednic¢ka nato uviedli, Ze
suhlasia s takymto navrhom kratkeho od6vodnenia uznesenia.

Vysledok:
Doplnenie Navrhu o odévodnenie uznesenia o odmietnuti navrhu na zacatie konania, pre nedostatok
pravomoci Komory vo veci konat.

Hlasovanie per rollam o variante:
a) uznesenie s oddévodnenim
b) uznesenie bez odévodnenia.

Cl. 1 ods. 3 Navrhu (¢l. 3 ods. 1 Poriadku Komory)
Vysledok
bez pripomienok

Cl. 1 ods. 4 Navrhu (¢l. 3 ods. 2 Poriadku Komory)

Diskusia:

K predmetnému navrhu bola vedena nasledujuca diskusia:

Petovska: Mam pripomienku k dovetku ,a konanie uznesenim zastavi", pokial Komora nema pravomoc
a postupi vec prislusnému organu v rdmci SFZ vyvolava to, ze v ramci Komory konanie
zastavime.

Collak: LenZze mi takéto konanie nemo6zeme nechat neuzatvorené. Aj sudy to robia (postupuju na
nesudny organ), nemozeme zachovavat Ucinky podanej zaloby, ak vec nepatri do prdvomoci
Komory. Nemame procesné riesenie pre zastavenie konania, o ktorom nemdéze rozhodovat
Komora.

Petovskd:  Nesuhlasim, lebo veci na sude tiez postupujeme na prislusny sud, s formou rozhodnutia-
uznesenie, oznacené ako forma postupenia veci
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Zaneta: V povodnom zneni sme mali, ze ak nema komora pravomoc konat, postupi to na organ
prislusny SFZ a oznami to Uc¢astnikom konania. Oproti povodnému zneniu sme zUzili moznost
postUpenia veci len na prislusny organ SFZ.

Miklus: Suhlasim s tym ¢o povedala p. Petovska. Ked sa vec postUpi a vyznaci sa to ako postUpené
anevyda sa osobitné uznesenie. Povazujem vydavat osobitné uznesenie za kontraproduktivne.
Colldk: Je potrebné rozliSovat nedostatok prislusnosti a prdvomoci.

Petovska: V dovodovejsprave to nie je presne vyjadrené. V pripade, ked Komora nema pravomoc vo veci
konat a navrh sa odmietne. Pripad v ¢l. 3 ods. 2 Poriadku Komory, je o tom ked' Komora nema
vo veci konat, ale ma konat iny organ SFZ, ¢im Komora postUpi vec prislusSnému organu. To
zastavenie mi nedava logiku. Vadi mi to z dovodu zachovania v¢asnosti podania.

Lukasek: Mne takato formulacia neprekaza, aj keby to bolo bez dovetku. Mam zato, ze v pripade ked
SFZ ma pravomoc vo veci konat, ale Komora nema prislusnost tak vtedy vec postupujeme. Ak
Komora zisti, Ze ziaden organ SFZ nie je opravneny vo veci konat, tak vtedy konanie odmietne.

Collak: Ide o odlisné situacie. Zmajho pohladu napr. - ked'U¢astnik poda navrh na disciplindrnu komisiu
v posledny defi lehoty, nemdze sa to posudzovat ako podanie na Komoru. U¢astnik konania si
vybral nespravny organ. Vieme vec postupit na iny organ, ale ide o rozdielny organ nie ako zo
sudu na sud. Ak zistime ze Komora nemam pravomoc musime to nejakym spésobom vyriesit.
Lebo konanie sa nezachova a preto sa konanie zastavuje. Navrhujem, aby sa predmetny navrh
dal hlasovat aj v povodnom zneni a aj v prepracovanom zneni.

Vysledok:
Hlasovanie o variante:
a) poévodne znenie vzmysle Navrhu
b) pdvodné znenie bez dovetku ,a konanie uznesenim zastavi®
¢) Komora nema pravomoc, ale iny organ SFZ ma:
- ¢l 2 Poriadku bude oznadeny ako ,Pravomoc Komory" a doplni sa o ,, ak komora ani iny organ
SFZ nema pravomoc vo veci konat, tak ndvrh odmietne a uznesenim sa konanie zastavi®;
- ¢l 3 oznaceny ako ,Prislusnost" bude doplneny ,ak Komora nema prislusnost vo veci konat,
postUpi vec inému organu SFZ, ktory povazuje za prislusny a oznami to Ucastnikom konania".

Cl. 1 ods. 5 Navrhu (doplnenie ¢l. 7 ods. 4 Poriadku Komory)
Diskusia:

Uvodné slovo si zobral predseda Komory, ktory uviedol, Ze aktualne nemame nastaveny proces postupu
uréovania charakteru sporu. Ide o navrh rieSenia danej situacie.

O slovo sa nasledne prihlasil p. Lukasek, ktory uviedol Ze mu nesedi zachovanie principu nezavislosti,
vzhladom nato Ze predseda sa nachadza v polovici sendtov, ktoré rozhoduju vo veci. Navrhol predsedu
odbremenit, napriklad prenesenim tejto povinnosti na Ucastnika konania, formou vyhlasenia, ktoré by sa
doplitialo v ndvrhu na zadatie konania. Dalej uviedol, Ze v pripade problému by vo veci uréovania charakteru
sporu rozhodoval kompetencny senat, na navrh spravodajcu.

Predseda v zmysle uvedeného suhlasil s moznostou prenesenia tohto ,urlenia charakteru sporu" na
navrhovatela, v zmysle ¢oho navrhol doplnenie ¢l. 20 ods. 1 pism j. Poriadku o ,vyhlasenie o charakteru
sporu.*

Vysledok:
Hlasovanie o variante:
a) opovodnom Navrhu
b) novy navrh:
- doplnenie ¢l. 20 ods. 1 pism. j. o vyhlasenie charakteru sporu,
- opravnenie spravodajcu preskumat toto vyhlasenie a v pripade odlisného nazoru o urceni
charakteru spor, poziada o rozhodnutie kompetencny senat (preklopit do Poriadku Komory)
- rozhodnutie kompetencného senatu o nespravnom vyhlaseni charakteru sporu, nasledne
predseda Komory urci novy senat.
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Cl. 1 ods. 6 Navrhu (¢l. 7 ods. 8 Poriadku Komory)
Diskusia:
Bez pripomienok.

Vysledok:
Hlasovanie o variante:
a) poévodny navrh,
b) nahradnym spravodajcom bude zvysny ¢len senatu.

Cl. 1 ods. 7 Navrhu (¢l. 7 ods. 10 Poriadku Komory)
Diskusia:
Bez pripomienok.

Cl. 1 ods. 8 Navrhu (¢l. 8 ods. 4 Poriadku Komory)

Diskusia:

Predseda navrhol hlasovanie per rollam o novelizaciu ¢I. 8 ods. 4 Poriadku Komory o dvoch variantoch:
z pIného poctu a z aktudlneho poctu. V pripade, ak s tym nejakych ¢len pléna Komory nesthlasi a navrhuje
doplnenie je opravneny zaslat svoj navrh na doplnenie tohto ¢lanku.

Vysledok:
Hlasovanie o variante:
a) opovodnom Navrhu,
b) pocitanie hlasov z plného poctu ¢lenov Komory.

Cl. 1 ods. 9 a ods. 20 Navrhu (¢l. 9 ods. 1 pism. e) a doplnenie o ¢l. g ods. 1 pism. j) Poriadku Komory
Vysledok:
Bez pripomienok

Cl. 1 ods. 11 Navrhu (¢l. 20 pism. b) Poriadku Komory)

Diskusia:

O slovo sa prihlasil p. Lukasek, ktory navrhuje doplnenie dalSich moznosti, kedy by moze ¢len Komory
rozhodnut o veci aj sam, ako napriklad o spdtvzati. Nasledne sa o slovo prihlasila p. Petovska, ktora navrhla
doplnit o rozhodovani o oslobodeni o sudnych poplatkoch. Predseda prijal navrhy ¢lenov Komory.

Vysledok:
Hlasovanie per rollam:
a) poévodny navrh,
b) doplnit rozhodovanie jedného ¢lena senatu o spatvzati,
c) doplnit rozhodovanie jedného ¢lena senatu o oslobodeni od sudnych poplatkoch.

Cl. 1 ods. 12 Navrhu (¢l. 15 ods. 2 a ods. 3 Poriadku Komory)
Vysledok:
Bez pripomienok

Cl. 1 ods. 14 Navrhu (¢l. 16 ods. 5 Poriadku Komory)
Vysledok:
Hlasovanie per rollam:

a) poctu hlasov vietkych ¢lenov pléna Komory,

b) poctu hlasov zo zvoleného poctu ¢lenov pléna Komory.

Cl. 1 ods. 15 Navrhu (¢l. 18 ods. 2 Poriadku Komory)
Diskusia:
Tato novela straca vyznam. Nebude sa hlasovat.

Cl. 1 ods. 16 Navrhu (€. 20 ods. 3 Poriadku Komory)
Vysledok:
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Bez pripomienok

Cl. 1 ods. 17 Navrhu (¢l. 20 ods. 4 Poriadku Komory)

Diskusia:

K predmetnému navrhu prebehla nasledovna diskusia:

Lukasek: ~ Mam zato, ze tajomnik by mal oznamovat viacero skuto¢nosti. Je minimalne transparentné,
aby bol druhy UGcastnik konania informovany o jednotlivych Ukonoch. Budu mat vedomost
v akom Stadiu je predmetné konanie. Zaroven aj informovanie o ukonceni vySetrovacej fazy,
¢im sa zabezpedi vadsia informovanost.

Bolech: Suhlasim a vidim to ako stransparentnenie konania.

Collak: Opatrenie o zasielani podani na vedomie aj druhej strane vieme urobit aj operativne. Nevidim
prekazku aby sme aj bez zdsahu do Poriadku Komory zasielali Ulastnikom konania
informovanie o ukonceni vysetrovacej fazy. Toto vieme spolu s Tajomnickou pripravit a zacat
robit aj operativne, podklad v poriadku k tomu mame.

Pitek: Mam zato, ze ukoncenie vysetrovacej fazy by sa dalo opriet o ¢l. 28 Poriadku Komory.

Colldk: Oznamenie o ukonceni vySetrovacej fazy by mohlo byt doplnené o vetu ,po skonceni
vySetrovacej fazy sa na iné dokazy nebude prihliadat".

Lukasek: ~ Tymto oznamenim by boli G¢astnici konania upovedomeni, Ze nie sU opravneny podavat nové

dokazy, pokial nato nebudu vyzvany zo strany Komory. Systematicky by to mohlo patrit pod
¢l. 12 Poriadku Komory.

Colldk: Suhlasim s takymto sp6sobom ukoncenia vySetrovacej fazy. Preto to navrhujem doplnit do ¢l.
11 Poriadku Komory. Tajomnik Komory bude oznamovat ukoncenie vySetrovacej fazy, pokial
nato Ucastnici konania nebudu vyzvani (senatom).

Stepanek:  Touto cestou by som chcel otvorit tému elektronickej dolozky pravoplatnosti a vykonatelnosti.

Lukasek: ~ Som nazoru, Ze dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti mi pride pri elektronickom dorucovani
obsolentna. Navrhoval by som otvorit aj téma podpisovania rozhodnuti. Prospeje to k rychlosti
konania.

Colldk: Dolozky pravoplatnosti a vykonatelnosti su potrebné vo vztahu k vykonu rozhodnutia inym

organom SFZ. Aktualne sme v situacii, kedy sa da dolozka pravoplatnosti a vykonatelhosti
vybavit osobne do par hodin.

Vysledok:
Operativne:
a) zasielanie Oznameni o ukonceni vysetrovacej fazy,
b) zasielanie podani aj druhému Ucastnikovi konania (v kdpii) emailom.

Hlasovanie per rollam:
a) doplnenie ¢l. 11 Poriadku Komory v zmyle vysSie uvedeného rozsirenia kompetencie Tajomnika
Komory o zasielane oznamenia o ukonceni vySetrovacej fazy v zmysle ¢. 28 Poriadku Komory.

Cl. 1 ods. 18 Navrhu (doplnenie ¢l. 20a Poriadku Komory)

Diskusia:

Uvodné slovo k navrhu si zobral predseda Komory, ktory uviedol potrebu zapracovania predmetného navrhu
LSportového spojenia veci® prejednavanych komorou. Nasledne sa o slovo prihlasil p. Stepanek, ktory
navrhol pouzivanie pojmu ,veci, ktoré skutkovo suvisia®. Nato reagovala p. Petovska, ktora zaroven navrhla
doplnenie ,k veci ktora bude doru¢ena Komore ako prva sa pripoja vietky ostatné navrhy". Clenovia pléna
s navrhmi suhlasili.

Vysledok:
Doplnenie:
a) ¢l 20a Poriadku Komory ,veci, ktoré skutkovo suvisia"
b) ¢l. 20a Poriadku Komory ,k veci, ktora bude dorucena Komore ako prva, sa pripoja vSetky ostatné
navrhy"
c) ¢l. 20a Poriadku Komory ,néavrh na spojenie veci su opravnené navrhovat Ucastnici konania®.
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Cl. 1 ods 19 Navrhu (¢l. 31 ods. 4 Poriadku Komory)

Diskusia:

Clenovia pléna viedli diskusiu, ohladom nesUhlasného stanoviska spravodajcu s ndzorom vacsiny a ako
vyrie$it situaciu, kedy spravodajca nema zdujem o prepracovanie spravy spravodajcu. Clenovia pléna sa
zhodli, ze v pripade nesuUhlasného stanoviska zo spravou spravodajcu je ¢len senatu opravneny vypracovat
disent, ktory bude pripojeny k uzneseniu (rozhodnutiu) a bude jeho neoddelitelnou si¢astou a odovodnenie
rozhodnutia vypracuje jeden z ¢lenov senatu hlasujucich s vacsinou, ktorého by mal urcit predseda senatu.

Vysledok
Doplnenie:
a) ¢l.310ds. 4 Poriadku Komory ,V pripade odévodnenie rozhodnutia, v ktorom si spravodajca uplatnil
kontravotum, tak odovodnenie bude vypracovavat jeden z ¢lenov senatu, ktory hlasoval s vacsinou,
ktorého urci predseda senatu."

Hlasovat per rollam:
a) poévodny navrh,
b) ajs vyssie uvedenym navrhom doplnenia.

Cl. 1 ods. 20 Navrhu (doplnenie o ¢l. 31 ods. 5 Poriadku Komory)
Vysledok:
Bez pripomienok

Cl. 1 ods. 21 a ods. 22 Navrhu (¢€l. 32 ods. 4 Poriadku Komory)

Diskusia:

O slovo sa prihlasil p. Pitek, ktory navrhol aby sa z Poriadku Komory vypustilo priznavanie trov pravneho
zastUpenia, podla vzoru FIFA DRC. Predseda v zmysle uvedeného navrhol hlasovat per rollam o pévodnom
navrhu zmien v ¢l. 32 ods. 4 Poriadku Komory a aj o navrhu vypustenia priznavania trov pravneho zastupenia,
v zmysle dnesného navrhu. Clenia pléna s takymto ndvrhom suhlasili.

Vysledok:
Hlasovanie per rollam:

a) o povodnom navrhu,

b) nové znenie ¢l. 32 ods. 2:,,U¢astnik konania uhrdadza len trovy konania, ktoré vznikli v sulade s tymto
poriadkom. Trovami konania su vylucne poplatky za konanie pred komorou. Komora iné trovy konania
ucastnikom konania neprizndava." v spojeni s novym znenim ¢l. 32 ods. 4 Poriadku Komory ,, O ndroku
na nahradu trov konania rozhodne komora aj bez ndvrhu v rozhodnuti o veci samej. Trovy konania
hradia ucastnici konania podla pomeru ich Uspesnosti vo veci."

Cl.1 ods. 23 Navrhu (¢l. 36b ods. 3 pism. b) Poriadku Komory)
Diskusia:
Bez pripomienok

Cl. 1 ods. 24 Navrhu (¢l. 37 ods. g Poriadku Komory)
Diskusia:
Bez pripomienok

Cl. 1 ods. 25 Navrhu (doplnenie o ¢l. 37 ods. 16 a ods. 17 Poriadku Komory)

Diskusia:

O slovo sa prihlasila p. Petovska, ktord navrhla doplnenie Poriadku Komory, aj podmienka zjavne
bezUspesného branenie prava a moznost zrusit priznané oslobodenie od sudnych poplatkov.

Vysledok:
Doplnit ¢l. 37 ods. 16 Poriadku Komory
a) podmienka o zjavne bezUspesnom braneni prava,
b) moznost zrusenia priznaného oslobodenia od sudnych poplatkov.
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Cl. 1 ods. 26 Navrhu (doplnenie o ¢l. 38a Poriadku Komory)
Diskusia:
Bez pripomienok

Predseda nasledne uzatvoril diskusiu pripomienkovani novely Poriadku Komory SFZ rieSenie sporov.

Zaroven vyzval ¢lenov pléna a zu¢astnené osoby, aby svoje ndvrhy na doplnenie zasielali e-mailom najneskor
do 31.05.2021.

b. DISKUSIA O POTREBE ZACLENENIA ZASTUPCOV TRENEROV DO KOMORY SFZ PRE RIESENIE
SPOROV.

Uvodné slovo si zobral p. Pitek, ktory opisal povinnost Komory zaélenenia zastupcov trénerov, v zmysle
principu rovnakej reprezentacie, v zmysle ¢l. 22 pism. ¢) FIFA RSTP. Na zaklade tohto sa otvorila otazka
akym sposobom sa budu zaclenovat zastupcovia trénerov do Poriadku Komory. Predseda navrhol zahrntt
diskusiu o zacleneni zastupcov trénerov do programu Stretnutia pravnikov SFZ, ktoré sa uskutocni v Senci.
S tymto navrhom clenovia pléna suhlasili.

4.
PREDPOKLADANE PROJEKTY KOMORY V ROKU 2021

a. ODMENOVANIE CLENOV KOMORY - PRIPRAVA PORIADKU ODMENOVANIA CLENOV KOMORY.
Predseda priblizil umysel o vytvorenie legislativy pre zavedenie odmenovania ¢lenov Komory. Vyzval ¢lenov
pléna na diskusiu a poziadal ich o predloZenie ich navrhov. Clenovia pléna nemali k tomu bodu programu
dalsie navrhy a pripomienky.

b. STRETNUTIE PRAVNIKOV SFZ V SENCI.

Predseda informoval ¢lenov Komory, Ze v priebehu jula/augusta sa uskutocni Stretnutie pravnikov SFZ v
Senci, ktorého sa zUcastnia Clenovia Legislativno-pravnej a etickej komisie SFZ, ¢lenovia Komory SFZ pre
rieSenie sporov a Clenovia Disciplinarnej komisie SFZ. O detailoch stretnutia budu ¢lenovia pléna Komory
a zucastnené osoby vopred informovani.

5.
ZJEDNOCOVANIE ROZHODOVACEJ CINNOSTI KOMORY.

a. BOD ZARADENY PRE PRIPAD POTREBY ZJEDNOTENIA ROZHODOVACEJ CINNOSTI KOMORY

Zjednotenie rozhodovacej praxe v pravnej veci vedenej na Komore SFZ pre rieSenie sporov spisova
znacka KS/8/2021

Plénum Komory a zUcastnené osoby sa zhodli, Ze chybajica registracia zmluvy neméze mat za nasledok
nicotnost pravneho Ukonu, ide o administrativnu zalezitost. Pre Ucely zjednotenia predseda navrhol hlasovat
perrollam o predmetnom néavrhu zjednotenia rozhodovacej praxe v zneni podkladu, ktory bol plénu Komory
dorucovany spolu so zvySnou dokumentaciou k zasadnutiu pléna Komory.

Zjednotenie rozhodovacej praxe v pravnej veci vedenej na Komore SFZ pre rieSenie sporov spisova
znacka KS-0/1/2020 a KS-0/2/2020

Predseda clenov pléna Komory priblizil odliSnost pravnych nazorov v obidvoch pravnych veciach v zmysle
podkladu, ktory bol doruceny ¢lenom pléna Komory spolu zo zvySnou dokumentaciou. Predseda navrhol
zjednotenie rozhodovacej praxe prostrednictvom diskusie za Ucasti ¢lenov dotknutych senatov. V pripade,
ak k ujednoteniu nazorov neddjde, konania budi musiet byt zjednocované. Clenovia konkrétnych senatov
vyslovili moznost viest diskusiu o navrhoch rozhodnuti aj navzajom ,medzisenatne".

6

DISKUSIA.
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Bez pripomienok.

7-
ZAVER

Predsedajuci o 17:10 hod. Uprimne podakoval pritomnym za Ulast a nasledne ukoncil zasadnutie pléna
Komory SFZ pre rieSenie sporov.

ZOZNAM UZNESENI:
UZNESENIE C. 12: Plénum Komory SFZ pre rieSenie sporov schvaluje Navrh programu zasadnutia pléna
zvolaného na defi 20. maja 2021.

Predsedajuci: Zapisovatel:

JUDr. Jaroslav Colldk, PhD. Mgr. Natdlia Kvasna Mocdrova
podpis podpis

PRILOHY:

- Prezendna listina k zapisnici z zasadnutia pléna Komory ¢. SFZ/2021/KPRS/I

- Program zasadnutia pléna Komory SFZ pre rieSenie sporov

- Prehlad navrhov rozhodnuti v pravnych veciach vedenych na Komore SFZ pre rieSenie sporov pod
sp. zn. KS-O/1/2020 a KS-O/2/2020

- Prehlad navrhov rozhodnuti v pravnych veciach vedenych na Komore SFZ pre rieSenie sporov pod
sp. zn. KS/8/2021
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